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GEORGES  LEMOPOULOS,   

  

Meme si 1es circonstances historiques  empechee de .se re-
unir  un conci1e ana10gue a ceux des huit premiers siec1es de son hi-
stoire, l' Eg1ise orthodoxe a garde a travers 1es siec1es l'unite de sa foi 
et de sa  liturgique. Ce1a parce qu'elle a: toujours  consciente du 
fait que 1es Eglises loca1es  pouvaient. ni   uni1a-
teralement 1es prob1emes fondamentaux qui Se posaient a l'ensemb1e 
de  parce qu'elle n'a jamais perdu de vue que ces questions de-
vraient abso1ument trouver une reponse  communion et  conci1ia-
rite et que cette conciliarite pourrait s'exprimer aussi  dehors des con-
ciles, 1a verite etant toujours a 1a portee de  communaute spiri-
tuelle, fide1e a 1a tradition et ouverte a 1a vo1onte de Dieu. De meme, 
parce qu'elle n'a pas cesse de considerer 1e concile comme evenement 
extraordinaire dans l'histoire de  et de ce fait 1a conci1iarite in-
separab1e de 1a conscience d'une vie commune, engagee dans un pro-
cessus de rM1exion communautaire, de priere, de recherche de solutions 
communes aux prob1emes urgents de chaque epoque.  effet,  
portant n'est pas 1e conci1e: l'important c'est  Que 1e conci1e 
ait 1ieu ou pas, c'est l'affaire de Dieu. L'essentie1 c'est que nous soyons 
dans cet effort constant de renouveau interieur et de confession  

du Christ,. de son mystere, de 1a vie de Dieu dans notre existence»l. 
De nos jours,  un nombre considerab1e de questions  

1es et ecclesiastiques attendent 1eur solution2, 1a necessite de se reunir  

1.  Bobrinsl{oy, Le renouveau de  dans la .perspective du pro-
chain Concile pan-orthodoxe,  Lumen Gentium  41, 19.78,  1-2. 

2. Parmi la multitude de temoignages et constatations a ce sujet, nous cite· 
rons trois seulement. Il  a plusieurs annees, le prof.   - meme s'i! fai· 
sait remarquer qu'i!   pas la d'un .sujet pour le Conci!e - ecrivait: "S'i1  
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conciIe est vivement ressentie par toutes 1es Eg1ises orthodoxes loca1es. 
 l'jntense travai1 preconciliaire de ces dernieres decennies, cette 

experience de 1a communion, sous 1a presence  de l' Esprit, 
cet apprentissage long, diffici1e, parfois epineux et p1ein d'imprevus, 
mais en meme temps beni,fructueux et constructif. Car, «quelle que 
soit ]a date a1aquelle PQurrait se realiser 1e conciIe -c'est 1e secret 
de Dieu-, rien de sapreparation ne sera perdu ettout le travai1 pre-
conciIiaire sera d'une  ou d'une autre assimi1e,  un beau jour 
par  

C'est dans 1e cadre de cette longuemarche preconciliaire que deux 
reunions panorthodoxes se sont tenues cette annee. D'abord, en fe-
vrier, 1a Commission interorthodoxe preparatolre4, et, ensuite, 1a  IIe 
Conference panorthodoxe preconciliaire, dont cette etude tachera de 
donner un biIan. 

 de  Conference. 

Convoquee par Sa Saintente 1e patriarche oecumelllque Dimi-
trios Ier, apres accord de tous les Primats des Eg1ises orthodoxes ]oca-
1es, la IIIe Conference panorthodoxe preconci1iaire s'est reunie du 28 
octobre au 6 novembre au Centre orthodoxe de Chambesy. Toutes les 
Eg1ise locales, autocepha1es et autonomes,  ont participe en envoyant, 
pour 1a p1upart, des de1egations de quatre membres accompagnes de 
theo1ogiens en fonction de    

ste aujourd'hui une question dogmatique dans notre Eglise, il ne peut s'agir que de 
Ia determination de notre position en face des Eglises Mterodoxes qui sont apparues 
apres Ie schisme du IXe siecle»,  Orthodoxos Skepsis 1 (1958),  163-165 et 
180-182. Plus recemment,  Archim. Justin Popovitch, meme s'iI s'opposait formeI-
lement a  idee du grand ConciIe, reconnaissait ouvertement: "Il  a pas de doute, 
Ie probleme de Ia diaspora orthodoxe constitue pour  Eglise une question exeption-
neIlement importante (... ) iI serait necessaire pour I'affronter de convoquer un conciIe 
proprement oecumenique»,  Le  orthodoxe 1977,  76,  14. Enfin Ie 
Pere  Bl'ia disait:   s'attendre  une confrontation aig'ue entre le droit 
canonique et  ecclesiologie, entre Ia pneumatologie et Ie structuralisme»,  Ref,Jue 
theologique de  8 (1977), 1,  54. 

3. Alexandre Schmemann, Orthodoxie et Modernite - Pour une reassimiIa-
 de Ia  SOP, mars 1977,  16,  13. 

4. La Commission interorthodoxe preparatoire au saint et gTand  
reunie  Chambesy du 15 au 23 fevrier 1986,  Episkepsis  351 - 35.2.1986, 

 1-21. 
5. La IIIeConference panorthodoxe preconciliaire  28 octobre 

- 6 novembre 1986), in: Episkepsis  366 - 6.11.1986,  1-23. 
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Presidee par S.E. 1e metropo1ite Chrysostome de Myra,chefde 1& 
de1egation du Patriarcat oecumenique, cette Conference a etudie et a 
e1abore 1es quatre th8mes qui avaient ete inscrits a son ordre du jour 
par 1a IIe Conference panorthodoxe preconci1iaire (1982) et sur 1es-
que1s 1e consensus panorthodoxe s'etait deja exprime par 1es quatre 
projets de textes rediges par 1a Commission interorthodoxe preparatoire e• 
Ces th8mes etaient 1es suivants: (a) Readaptation des prescriptions ec-
c1esiastiques concernant 1e jeune. (b) Re1ations des Eg1ises orthodoxeS 
avec l'ensemb1e du monde chretien. (c) Orthodoxie et mouvement oecu-
menique. (d) Contribution des Eg1ises orthodoxes loca1es a 1a rea1isa-
tion des ideaux chretiens de paix, de 1iberte de fraternite et d'amour 
entre 1es peup1es et a 1a suppression des discriminations racia1es.  

outre, 1a Conference a ratifie un «Reg1ement des Conferences panortho-
doxes preconci1iaires» et a fixe l'agenda de 1a prochaine Conference pan-
orthodoxe preconci1iaire. 

Une premiere evaluation. 

Les deux Conferences panorthodoxes preconci1iaires  
ont trouve -se1on 1a majorite des commentateurs- l'expression de 
1eur reussite dans 1e fait qu'elles ont eu 1ieu, qu'elles sont parvenues a 
surmonter certaines divergences de vue et meme certaines oppositionf?, 
qu'elles ont donne comme meilleure preuve l'unanimite de 1eurs deci-
sions 7. La presente Conference a franchi, a notre avis, encore un pas 
vers l'avant et a entame un effort p1us systematique  recherchant des 
resu1tats encore p1us encourageants et reconfortants. Elle s'est notam-
ment fixee 1a t3.che de jeter un regard retrospectif et reco1ter, si possi-
ble, certains fruits d'un travai1 souvent ardu effectue par 1e passe; 
d'eva1uer que1ques aspects de 1a tradition orthodoxe afin de donner au 
monde contemporain, dans l'unanimite et 1a concorde, un temoignage 
credib1e et 1e p1us efficace possib1e; de mettre a profit l'enseignement 
eccIesio1ogique orthodoxe pour confirmer 1a conscience propre de  

orthodoxe et eva1uer de maniere responsab1e et constructive ses re1ations 
avec 1es autres Eg1ises et Confessions chretiennes; de tenter une de-
marche positive et dynamique dans 1e but de repondre, dans 1a 1um.iere 
de  aux prob1emes qui affligent l'homme, image de Dieu; de 

6. Les quatre textes rediges par la Commission interorthodoxe preparatoire 
(Chambesy, 15-23 fevrier 1986),  Episkepsis  454 --:- 1.04.1986,  ..1-17. 

7. cf. Franz Bouwen, Premiere Conference panorthodoxe preconciliaire, 
Chambesy-Geneve, 21-28 novembre 1976,  Prache Orient Chretien 27 (1977),  124., 
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prendre des decisions courageuses concernant 1es prochaines etapes du 
travall preconci1iaire afin de donner  gage d'esperance pour 1e futur. 

Si te1s etaient 1es buts qu'elle s'etait assignes,  peut dire sans 
hesitation que 1a IIIe Conference panorthodoxe preconci1iaire fut  

veritab1e succes.  seu1ement parce qu'elle a atteint ces buts, mais 
encore par 1a maniere dont elle 1es a atteints. 

La premiere question qui se pose a ce stade serait donc si  
peut vraiment par1er d  acquis, d  certaine moisson. Il est possi-
b1e de repondre par l'affirmative  prenant  consideration certaines 
faits importants, te1s que: 1a formation d'unetheo1ogie de 1a preparation 
du salnt et grand Conci1e et 1a codification tant de  que des 

  1a ratification   seu1e seance d'un 
ment des Conferences panorthodoxes preconciliaires» qui, a 1a fois, 
registrede maniere systematique la   vIgeur, temoIgne de 1a 
parfaite concorde dans 1e derou1ement des travaux de 1a Conference et 
evite toute interpretation erronee et tendancleuse comme ce fut 1e cas 
lors des Conferences panorthodoxes de Rhodes 9 ; 1a preparation minu-
tieuse. de l?- rencontre de tout point de  et son derou1ement sans 
entraves  difficu1tes ma1gre l' importance des tl1emes a son ordre du 
j oui'j 1a creation d'un c1imat favorab1e a  ref1exion et  action com-
munes qul pourralt -grace a 1a mise  va1eur de tout 1e materie1 exi-
stant, a l' ecoute du peup1e et des Eglises loca1es, alnsl qu'a la coordi-
nation de tout effort pastora1 et theo1ogique- inciter  nombre tou-
jours p1us grand de fide1es a s'interesser et a s'engager dans 1a prepara-
tion du conci1e. 

Nous reviendrons p1us  sur 1es travaux proprement dits de 1a 
Conference et 1es textes qu'elle a approuves. Ce qu'i1 faudrait mention-
ner d'emblee, c'est  profonde conscience ecc1esio1ogique qui a marque 
toute 1a reflexion et toutes les decisions de 1a Conference. La preuve  est 
1a modification de presque tous les tltres des themes a  du jour. 
AinsI, des expressions telles que «Les Eg1ises orthodoxes», 

 «Les Eg1ises orthodoxes loca1es», qui mettalent visib1ement l'accent 
sur te1  tel aspect particulier, ont 1alsse 1eur place auterme «L' Eg1ise 

 qui, 1ui, donne 1a priorite au critere eccIesio1ogique. 

8.  ]a premiere partie du discours  du president de 1a Con-
ference,  metropolite Chrysostome de Myra,  Episkepsis  366 - 06.11.1986, 

 3-6. 
9. cf. Archeveque Basile de Bruxel1es, La Conference panorthodoxe sur 

 de Rhodes,  Le  de  clu  J'usse en Europe occi-
dentale1961,  40,  179-189. 
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Quant au gage d'esperence offert par 1a Conference, ce1a  peut 
etre que son courage dans 1a maniere d'envisager l'avenir,  s'appro-
chant du coeur meme d'une prob1ematique actuelle et brUlante, a sa-
voir 1es questions canoniques et ecc1esio1ogiques de 1a diaspora et de 
l'autocepha1ie, voire de l'autonomie et des diptyques. N'est-ce pas 
l'actue1 president de 1a Conference, 1e metropolite Chrysostome de Myra, 
qui disait il  a que1ques annees:  attend que 1e concile se montre 
suffisamment audacieux, mais avec moderation.  conci1e audacieux 

 pas dans 1e choix de te1 ou te1 sujet d'actua1ite, mais p1utot dans 1a 
se1ection parmi 1es prob1emes qui attendent de ceux qui sont 1es p1us 
brUlants pour  contemporaine et dont 1a solution aidera 

  apportant 1a norma1isation et  sou1ageai1t les  

orthodoxes du monde entier. Devant des problemes te1s que 1a diaspo-
ra, l'autocephalie et 1e droit de recours au Patriarcat oecumenique etc., 
qui exigent une solution immediate, 1e conci1e doit se montrer auda-
ceux»lO. Et n'est-ce pas 1ui encore qui dec1arait dans  discours 
verture:  sait toute l' importance de ces quatre themes. L' unite 
meme de l' Orthodoxie dependra de 1a juste maniere dont  aura abor-
de ces prob1emes (... )   s'agit pas simp1ement pour nous de fixer l' 
ordre du jour de 1a prochaine IVe ou meme Ve phase preparatoire, 
mais de prendre conscience de l' importance de ces themes,ainsi que de 
1eur connexion et de 1eur parente ecclesio1ogiques»1l. 

Il est evident -comme d'ail1eurs ces 1ignes du metropo1ite Chry-
sostome de Myra 1e refletent- que 1a question est loin d'etre reso1ue. 
Mais avec cette decision consciente et courageuse de 1a IIIe Coi1ference 
panorthodoxe preconci1iaire un effort intense d'etude et de preparation 
est 1ance. Les fondations sont posees; 1a construction debutera bieritot 
avec l'aide de Dieu. Autrement dit, dans cette prise de conscience de l' 
importance et des retombees de ces questions qui ebran1ent d'une cer-
taine maniere l'unite et l'autorite de l' Eg1ise orthodoxe,  constate 
une vo1onte d' acce1erer 'de facto' aussi bien dans 1es milieux ecc1esia-
stiques et theo1ogiques que dans 1a diaspora el1e-meme 1a mu1tip1ica-
tion des phenomenes de rencontre, de convergence et de cooperation12• 

10.  Chrysostome de Myra, Les desiderata des  orthodoxes 
en vue du saint et grand Concile de ]'Eg!ise orthodoxe,  Epislcepsis  63 -17. 
10.1972,  10-11. 

11. Metropo1ite Chrysostome de Myra, Discours  de ]a IIIe Con-
ference panorthodoxe preconciliaire,  Episkepsis  366 - 6.11.1986,  7. 

12. cf. Olivier C]ement, Tous, preparons ensemb]e ]e Conci1e,   23 
(1971),  76,  395-422. 
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Cela permettra sans doute une evaluation aussi proche de la realite que 
possibledes situations concretes et des besoins pastoraux, une etude aussi 
rigoureuse et objective que possible de l'  de ces situations et 
de ces besoins. Les deux cris d'alarme, lances lors de la Conference, ]e 
premier, par  de Russie, concernant l'absence de la Conference 
de certaines Eglises orthodoxes dont le statut n'est pas reconnu a l' 
unanimite, et le second, par  de Roumanie, en relation avec les 
nombreQses transgressions canoniques en diaspora au detriment des 
Eglises-meres, constitueront sans doute deux grandes axes de reflexion, 
pa:rmi beaucoup d 'autres bien sur, dans cette etape a peine inauguree; 
une etape longue et difficile, dont le but ne sera rien d'autre que de faire 
ressortir la tradition canonique authentique et assurer une harmonie 
parfaite entre les Eglises orthodoxes. 

 et decisions de  Conference. 

Les travaux de 180 Conference se sont ouverts avec le discours 
du president, le metropolite Chrysostome de Myra, et se sont ensuite 
deroules en assemblee pleniere et en commissions. La Conference a 
ecoute les presentations du secretaire pour la  du concile, 

 metropolite Damaskinos de Suisse, sur chaque sujet a son ordre du 
jour, lesecretaire ayarit  a l'asseinblee p1eniere les textes de la 
Commission interorthodoxe preparatoirel3 Parmi les manifestations• 

prevues par son programme, nous citerons la divine liturgie solennelle, 
celebree par tous les chefs· des delegations le dimanche 2 novembre, ce-
lebration qui a marque les travaux et a notamment permi une informa-

 du peuple fidele de Dieu par le biais de l'homelie du presidentl4 j 
les visites des chefs des delegations aux autorites civiles et ecclesiasti-
ques de la ville de Genevej les visites officielles des chefs des delega-
tions aux organisations ecclesiastiques internationales telles que le 
C.O.E. et la Conference des Eg1ises Europeennes. 

La Conference a abouti a quatre textes finaux sur chacun des 
themes a son ordre du jour, textes qui ont  acceptes a l' unanimite 
en tant que «decisions ad referendum au saint et grand Concile». 

13. cf. les points principaux des quatre rapports du secretaire, le  
Damaskinos de Suisse, presentant les documents prepares par la Commission interor-
-thodoxe preparatoire,  Episkepsis  366 - 6.11.1986,  10-18. 

  Chrysostome de Myra,  lors de la divine Liturgie ce-
·lebree a l'occasionde la IIIe Conference panorthodoxe preconciliaire (2 novembre), 

 Episkepsis  366 - 6.11.1986,  18-21. 
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Les 1ignes qui suivent constituent un premier effort de presenter 
et eva1uer ces quatres textes ainsi que 1e Reg1ement et 1a decision concer-
nant l' agenda de 1a prochaine Conference panorthodoxe preconciliaire. 

D ec  s  n s: 

1. Reglement des Confel'ences panol'thodoxes pl'l?conciliaires. 

 orthodoxe, sans reconnaltre que1que pouvoir que ce 
soit d'une Eg1ise sur une autre, reunie dans l' Esprit de l' amour frater-
ne1, d'une liberte spiritueJ1e et d'une ega1ite de touts 1es Eg1ises loca-
1es, peut rea1iser une collaboration parfaite de touts et par 1a exprimer 
l'unite dans 1a verite. C'est ce qu'il ressort de 1a ratification du «Re-
glement des Conferences panorthodoxes preconciliaires», affirmation, 
d'une part, de 1a tradition canonique secu1aire de l' Orthodoxie et, 
d'autre part, de 1a fraternite et comprehension qui ont regne dans 1a 
Conference. 

La question d'un te1 Reg1ement a ete sou1evee par 1a  
de  de Russie lors de 1a IIe Conference panorthodoxe preconci-

   Le Secretariat pour 1a preparation du Concile, en collaboration 
avec 1a  du Patriarcat de Russie presente a 1a Commission 
interorthodoxe preparatoire de fevrier 1986, a prepare un premier 
projet qu'i1 a presente a 1a dite Commission. Celle-ci, apres examen de 
ce projet et que1ques modifications16, l'a propose a 1a IIIe· Conference 
panorthodoxe preconci1iaire, qui, comme nous l'avons deja note, l'a 
ratifie lors de sa seance du 29 octobre. 

Ce qui en premier lieu est affirme par ce Reglement, c'est 1a stru-
cture conciliaire de  orthodoxe et 1e caractere coJ1egial de 1a pre-
paration du conci1e (Artic1e 1). Tous les textes sont approuves a l'una-
nimite (Article 16). Au cas  cette unanimite n'est pas obtenue,  re-
nonce a prendre quelque decision qu'elle soit et le Secretariat transmet 
1e sujet en question pour etude, e1aboration et preparation comp1emen-
taires (Article 17). Encore une fois donc,  orthodoxe, suivant 1a 

15. cf. La IIIe Conference panol'thodoxe preconciliaire, Proces- Yerbaux, Cham-
 Geneve, 1985,  (ed. polyc.); Commission interorthodoxe preparatoire 

au saint et grand Concile, Proces- YeI'baux, Chambesy, Geneve, 1986,  136-142 
 poJyc.). 

16. cf. MetropoJite  de Suisse, Projet de regJement .des Conferences 
 preconciliaires - Rapport du Secretaire, texte polycopie (Doc.  6 

de Ja IIIe Conference panorthodoxe preconciliaire),  5. 
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pratique de tous 1es conci1es anciens, affirme que pour etre valab1es 1es 
decisions doivent etre acceptees unanimement; 1e desaccord d'une seule 
Eg1ise locale serait suffisant pour qu'une decision ne soitpas adoptee. 
C'est  toute entiere, Corps du Christ, reunie en concile, qui 
exprime 1a verite et  Car 1e centre de toute  c'est 1e Sei-
gneur 1ui-meme, tandis que 1a puissance qui opere cette unite c'est 1e 
Saint  

C'est dans cette perspective que 1e Reg1ement aborde, ensuite, 
a travers 1a procedure de 1a convocation de ces conferences et 1eux: pre-
sidence, 1a question de 1a primaute dans  orthodoxe. C'est au 
Patriarche oecumenique de convoquer, apres accord des Chefs des Eg1i-
ses  locales, 1es Conferences panorthodoxes preconci1iaires 
(Artic1e 2) et c'est au delegue du Patriarcat oecumenique de 1es presi-
der (Articie 6). Ce n'est  ni p1us ni moins de ce que 1es Eg1ises ortho-
doxes loca1es reconnaissent al' Eglise de Constantinop1e  que cette 
Eg1ise revendique pour elle-meme comme prerogatives  fonctions. Il 
s'agit tout simp1ement de 1a primaute d'honneur, incarnee precisement 
dans une forme de «service», de diaconie, offert par 1e Patriarcat oecu-

 pour 1a cause de 1a communion de ses Eg1ises-soeurs. Il n'est 
pas necessaire denous arreter p1us longuement sur ce principe, minu-
tieusement analyse et exposepar p1usieurs eminents hierarques du 
Trone oecumenique17• 

Ce qui, enfin, est aussi d'une grande importance dans ce Reg1e-
ment sont 1es artic1es concerI1ant 1a preparation du concile et se 
rant auSecretariat pour 1a preparation (Artic1es 9, 17, 19) et a1a Com-
mission interorthodoxe preparatoire (Artic1es 13, 14, 15).  envisage une 
preparation minutieuse, qui devrait prendre en consideration  seu-
1ement 1es etudes et rapports des Eg1ises sur  sujet mais aussi tout 1e 
materie1  re1atif (Artic1e 17). Ce1a veut dire que 1e fruit du labeur des 
eveques, pretres, professeurs de theo1ogie et fide1es, ainsi que les resu1-
tats de diverses reunions, conferences, seminaires, rencontres etc., doi-
vent etre mis au profit. Il incombe au Secretatiat de constituer a chaque 
reprise  dossier comp1et (Artic1e 9) contenant tout ce materie1. 

 rapport avec ce dernier point,  dirons pour conc1ure que 

17.  Maxime de Sardes, Le PatriaI'cat oecumenique dans  
orthodoxe - Etude historique et Canonique, Paris, Beauchesne, Coll.  
storique)),  32,1976; Metropolite Chrysostome de Myra, Le Patriarcat oecumenique 
dans la communion des Eglises locales,  Eglise locale, Eglise universelle, Geneve, 
Coll. «Les Etudes  de   1, 1981,  199-218. 
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1e materie1 mis par 1e Secretariat pour 1a preparation du Concile a 1a dis-
position des participants a 1a Commission interorthodoxe preparatoire18 

et a 1a IIIe Conference panorthodoxe preconciliaire19 representait deja 
 1arge eventail et permettait de brosser  tab1eau bien documente 

de chaque sujet a examiner. 

2.  du jeune et son   

La question du jeune constitue 1a partie visib1e d'un iceberg: 
1a partie immergee cache  question «anthropologique»20 de dimen-
sion aussi bien theo1ogique que pastorale.  1a longue et parfois dou-
loureuse histoire de son examen lors de diverses etapes de 1a prepara-
tion conciliaire orthodoxe 2\ 1a sensibi1ite des Eg1ises et des hierarques 
a son egard23, l' insistance des mi1ieux monastiques quant a son obser-
v:ance23, l'interet du peup1e orthodoxe. 

La IIIe Conference panorthodoxe preconci1iaire, ayant a sa dis-
position 1e projet remarquab1e de 1a Commission interorthodoxe prepa-
ratoire, a reussi a tenir compte de tous ces facteurs et a les resumer de 

18. cf. Metropolite Damaskinos de Suisse, Dossier mis a !a disposition des par-
ticipants a !a Commission interorthodoxe    intcI'oI'tho-
doxe   21-23. 

19. cf. Metropo!ite Damaskinos  Suisse, Presentation du dossier mis a !a 
disposition des participants a !a  Conference panorthodoxe preconciliaire, texte 
po!ycopie (Doc.  5 de !a Conference). 

20. cf. Nico!as Lossky, Preparation du  panorthodoxe,  Etudes 1977, 
  271. 

21. Voila a titre d'exelnp!e que!ques reunions panorthodoxes qui ont traite 
d'une maniere  d'une autre de ce sujet: Congres panorthodoxe de Constantinop!e 
(1923), Iere Conference panorthodoxe de  (1961), Commission interorthodo-

 preparatoire (1971), Iere Conference panorthodoxe preconciliaire (1976), IIe 
C.onference  preconciliaire (1982), Commission interorthodoxe prepa-
ratoire (1986). 

22. cf. Metropolitan Filaret of  and Galich, Concerning the Decisions of 
the Second Pre-Council Pan-Orthodox Conference,  JouI'nal  the Jl10scow 

  11, 1983,  45-47; Metropolite Barnab8e de Kitros, Une eva!ua-
tion de !a IIe Conference panorthodoxe preconciliaire,    318 - 1. 
8.1984,  9-12. Voir ega!ement !es etudes des Metropolites Christodou!os de Di-
mitrias et Me!etios de Nicopolis dans !e journa! "OI'thodoxos Typos» des 13.12.1985 
et 7.2.1986; de meme !es propos d.u Metropolite Emilianos de Silivri dans!e quo-
tidien "J{athimerini,) (Athenes) du 16-17.3.1986. 

23. cf. !e message de tous !es Higoumenes  Ropresentants des vingt mona-
steres du Mont-Athos, adresse  IIe Conference panorthodoxe pl'econciliail'e,  

Ile Conterence panorthodoxe preconciliaire,  100. 
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maniere concise dans  texte,  1a fois humb1e et consequent. Etant 
donne que l'intitu1e initia1 de 1a question ((Readaptation des prescri-
ptions ecc1esiastiques concernant 1e jeune») pourrait amener  des ma1en-
tendus en donnant l'impression qne ce texte tend  l'abo1ition, meme 
partielle,   la modification radicale de  institntion ancienne dn jeune24 , 

1a Conference a decide comme nouveau titre: «L'importance du jeune 
et son observance aujourd'hui». 

Ce texte de 1a IIIe Conference panorthodoxe preconciJiaire affir-
me que 1e jeune est un commandement divin (§ 1). Institution des p1us 
anciennes, le jeune se trouve deja dans l'Ancien Testament et s'affir-
me dans ]e Nouveau; ainsi, tous les fideles sont appe1es   

chacun se10n sa propre force et ses possibi1ites (§ 2).  propose 1e 
jeune comme une 1utte spiritueJle e1evee, decou1ant de l'idea1 ascetique 
de   restant intimement   1a priere incessante et au 
repentir (§ 3), car 1e jeune rend active 1a participation des fide1es  

 du Seigneur (§ 4) et c'est pour ce1a qu'i1 est impossib1e 
  1a vie spiritueJle sans ce combat spiritue1 (§ 5). 

Le texte fait ensuite  distinction entre 1e principe du jeune 
et 1es formes dans 1esquelles ce1ui-ci pourrait et devrait etre observe; 
i1 attire ainsi l' attention sur 1e fait qu'i1  a une difference, entre 1a tra-
dition canonique et patristique d'une part (§ 6), et 1es points sur 1es-
que1s 1a tradition et 1a pratique des Eg1ises 10ca1es ne sont pas toujours 
uniformes d'autre pal't (§ 8); i1 offre dans ces cas une certaine 1iberte 
aux EgJises ]oca1es, afin qu'elles puissent app1iquer le principe d'eco-
nomie ecc1esiastique se10n 1eur discernement pastora1 (§ 8); de meme, 
i1 fait etat de  pastora1e», d'«economie misericordieuse» (§ 7), 
de «cJemence misericordieuse» et d' «indu1gence» (§ 8), afin de prouver 
que son attention principale est d 'aider 1es fide1es  viVl'e 1eur foi dans 
1es conditions souvent diffici1es de 1a vie moderne. 

 travers 1es 1ignes du texte i1 est entendu que nous vivons un 
temps de crise spirituelle profonde, une periode de vide interieur (§ 3); il 
essaye des 10rs de retablir 1e sens du repentir, de 1a priere, de l'adoration, 
du sacrifice, du don de soi, de 1a charite et de 1a justice. Ainsi, i1 par1e 
de 1a necessite abso1ue du jeune  notre epoque <<OU 1a distribution 
inega1e et injuste des biens va meme jusqu'a priver des peup1es entiers 
de leur pain quotidien». Dans ce  jeuner signifie «briser 1es 1iens de 

24. Metropolite Damaskinos de Suisse, Readaptation des prescI'iptions cano-
niques concernant 1e  - Rapport du Secretaire,  Episkepsis  366 - 6. 
11.1986,  10. 
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violentes passions, dechirer tout contrat injuste, donner aux pauvres du 
pain, recevoir les sans-logis», Il est evident qu'une telle comprehension 
conduirait a des impasses, si elle n'honorait pas suffisamment la dimen-
sion ecclesiale, spirituelle et liturgique du jeune, Le texte souligne donc 
egalement le lien pl'ofond qui existe entre cette pratique ecclesiastique et 
l'ensemble de la vie des fideles en Christ, le fait incontestable que le 
jeune trouve son apogee dans la participation des fideles a la vie litur-
gique, et, plus particulierement, au sacrement de l'eucharistie (§ 9). 

Pour conclure, nous dirons tout simplement que ce texte fait 
preuve de sagesse, en proposant une synthese objective.  effet,  

essaye avec beaucoup d'attention de concilier tous les points de vue deja 
exprimes;  recueille minutieusement toutes les critiques et prepare le 
terrain  tous les Orthodoxes pourront se reconnaitre. De plus,  de-
passe les debats autour de la severite du regime, des prescriptions et 
details en tout genre, pour entrer dans le vif du sujet qu'est la signifi-
cation spirituelle, voire soteriologique, de cette pratique seculaire de la 
vie chretienne. Autrement dit, le texte s'inscrit dans l'esprit de la longue 
tradition orthodoxe qui lutte pour la sauvegarde du fond meme si, 
dans certains cas,  faut negliger la forme et, d'autre part, evite syste-
matiquement tout immobilisme en essayant d'empecher  meme temps 
les «fuites en avant». Surtout, il tente  effort timide, mais important 
pour faire de l'interrogation sur  dans le monde», une affirma-
tion sur «(le monde dans  Il ne serait donc pas exagere de con-
siderer ce texte comme de (style conciliaire», elabore et muri avec le 
temps. 

3. Relations de  orthodoxe a(Jec le reste du Inonde chl'etien. 

Des le debut du mouvement oecumenique contemporain,  

orthodoxe a veille a definir sa position de pionnier et s'est engagee 
sur la voie de la reconciliation a travers le dialogue «dans la verite et 
dans la charite». Ainsi, des dialogues theologiques bilateraux ont ete 
successivement inaugures entre  et les autres Eglises et 
Confessions chretiennes, suite a des decisions prises a l'echelle panortho-
doxe. Quant a la decision de la 1ere Conference panorthodoxe precon-
ciliaire (1976) d'inscrire ce theme a  du     elle ex-

25. cf. Paul Evdokimov - OlivieI'  VeI's le Concile - Appel aux Egli-
ses,   23 (1971), Nos 73-74,  191-210. 

26. cf.    114. 
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p1'ime l' avis quasi unanime des Eglises o1't1lodoxes qui 1'econnaissent 
aux 1'e1ations avec l'ensemb1e du monde ch1'etien  p1'io1'ite ecc1esio-
10gique27 • 

Aujou1'd'hui 1'Eg1ise o1'thodoxe est  dia10gue bi1ate1'a1, dia1o-
gue de cha1'ite et de ye1'ite, avec 1es catholiques-1'omains, 1es anglicans, 
1es vieux-catho1iques, 1es 1uthe1'iens, 1es non-cha1cedoniens et 1es 1'e-
fo1'mes. 

La  Confe1'ence pano1'thodoxe p1'econciliai1'e avait devant 
   aussi comp1exe que difficile: se penche1' su1' c1lacun de ces 

dia10gues sepa1'ement; donne1'  app1'eciation gene1'a1e su1'  de1'OU-
1ement de c1laque dia10gue; eva1ue1' b1'ievement  qui a  1'ealise dans 
chaque dia10gue; p1'end1'e acte des difficu1tes majeu1'es et des obstac1es 
de chaqne dia10gue et p1'opose1' 1es moyens de 1es 1imite1'  de 1es depas-
se1'; che1'che1' 1es possibilites d'une coo1'dination des commissions inte1'01'-
thodoxes cha1'gees des dia10gues the010giques bilate1'aux; fo1'mu1e1' des 
p1'opositions conc1'etes et des 1'ecommandations   d'un meilleu1' 
de1'ou1ement des dia10gues. 

La tache de 1a Confe1'ence n'etait gue1'e facile, p1'incipa1ement a 
cause de 1'importance et de 1'etendue du sujet. Neanmoins, 1a c1a1'te du 
p1'ojet de texte e1abo1'e pa1' ]a Commission inte1'o1'thodoxe p1'epa1'atoi1'e 
et  fait qu'une g1'ande pa1'tie des memb1'es de 1a Confe1'ence pa1'tici-
pent a   1'aut1'e commission de dia10gue ont pe1'mis  echange 
f1'uctueux d'experiences,  excellent t1'avai1 d'eva1uation, et des 1'esu1-
tats que  peut qua1ifie1' de positifs. 

Le texte se divise  deux pa1'ties. Dans 1a premie1'e, 1'Eg1ise 01'-
t1lodoxe 1'eite1'e d'emb1ee son affi1'mation d'avoi1' toujou1's   faveu1' 
du dia10g-ue, d'une pa1't dans 1a conYiction qu'a t1'aye1'S ce1ui-ci elle donne 

 temoignage dynamique de ses t1'eso1's spi1'itue1s et d'aut1'e pa1't dans 
 but de p1'epa1'e1' 1a  ve1's ]'unite (§ 1); ca1' «L'Eg1ise o1'thodoxe», 

comme fait 1'ema1'que1'  texte, «etant 1'Eg1ise  sainte, cath01ique 
et apost01ique (...) 1'econnait 1'existence de fait de toutes 1es Eg1ises et 
Confessions ch1'etiennes», et a p1einement conscience de ses 1'esponsabi-
1ites dans 1a voie ve1's 1'unite du monde ch1'etien (§ 2). 

11 s'agit 1a d'une affi1'mation ecc1esi010gique d'une ext1'eme im-
po1'tance, qui  seu1ement confi1'me de manie1'e exp1'esse 1a  

p1'op1'e de  mais inte1'pelle  meme temps a  eva1ution 

27. cf. Nicolas Losslc)',  cito,  271. Voir egalement les nombreux articles 
du Metropolite Damaskinos de Suisse sur les dialogues theologiques de  01'-

thodoxe. 
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honnete et objective de 1a forme d' ecc1esia1ite du reste du monde 
ch1'etien. C'est une affi1'mation qui ne devrait pas -et certainement ne 
1e sera pas- passer inaperl(ue, vu sa signification et son poids dans 1e 
cadre genera1 des efforts pour l' unite des  

Cette affirmation conduit tout naturellement a. 1a constatation 
qu'i1 faut abso1ument c1arifier -et 1e p1us 1'apidement possib1e- 1a 
grande question de l'ecclesio1ogie, meme si 1es dia10gues theo1ogiques se 
t1'ouvent actuellement en p1ein prog1'es (§ 3). Quant aux difficu1tes 1'en-
contrees a. chaque etape, i1 s'agit de que1que chose de  et c'est 
pour ce1a qu'elles ne justifient pas qu'une Eg1ise orthodoxe 1oca1e se 1'e-
ti1'e d'un dia1ogue. Chaque dia10gue theo1ogique  etant 1e fruit 
d'une decision panorthodoxe, toute decision oppossee devrait et1'e p1'i-
se ega1ement en commun (§ 4-5). De meme, dans chaque dia10gue une 
divergence theo1ogique p1'ecise ne devrait pas ent1'ave1' 1a ma1'che com-
mune; 1e dia10gue en question devrait se  apres 1a prise en 
compte du desacco1'd et l'information  seu1ement des Eg1ises mais 
aussi du peup1e de Dieu (§ 6). 

Les deux dernie1's  de cette p1'emiere partie sont 
consac1'es a 1a methodo1ogie: 1e but des dia10gues theo1ogiques est tou-
toujours 1e meme -1e retab1issement de 1'unite dans 1a vraie foi et 
1'amou1'-, 1a methodo1ogie, quant ae11e, peut et doit varie1' en fonction 
des probJemes specifiques de chaque dia10gue (§ 7); enfin i1 est abso-
1ument indispensab1e de coo1'donne1'  des commissions inte1'o1'-
thodoxes chargees des dia1ogues, d'autant p1us que  onto1ogique 
de  o1'thodoxe doit se manifester ega1ement dans 1e cadre de 
l'engagement de celle-ci dans 1es dia10gues theo1ogiques bi1ateraux (§ 8). 

La deuxieme pa1'tie se diffe1'encie de 1a p1'emiere.  a 
chaque dia10gue theo1ogique bi1ate1'a1 pa1'ticu1ie1', elle a un  
p1us «technique») et p1us desc1'iptif. C'est pOU1' ce1a qu'elle pe1'met de 1'en-
trer dans 1es detai1s de chaque dia1ogue: 1e contenu et 1a nature des 
textes theo1ogiques communs; 1a signification particu1iere de l' ecc1e-
sio1ogie pour p1'esque tous 1es dia1ogues, 1a g1'ande majorite des textes 
theo1ogiques communs  aboutissant; 1es possibi1ites prometteuses et 
1es difficu1tes particu1ieres de chaque dia1ogue; 1es  theo1o-
giques 1eguees et 1es nouveaux deve10ppements au sein de certaines 
Eg1isesj 1'action pastora1e toujours p1us entravee par 1a division des 
ch1'etiens, essentiel1ement dans 1e contexte du Moyen-Orient, etc. 

Tout au 10ng de cette partie du texte  constate quatre points 
qui preoccupent serieusement  o1'thodoxe: (a) 1'app1ication ou 
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 de ce qui a  decide de part et d'autre, ainsi que l'integration dans 
la vie des inter10cuteurs de 1a theo1ogie des textes signes en commun; 
(b) 1a pratique de l'intercommunion par certaines Eglises avec lesquelles 
l'Orthodoxie est actuel1ement en dialogue; ce qui ralentit serieusement 
la bonne marche des dialogues mais, chose plus grave, amoindrit l'im-
portance des textes ecclesiologiques signes en commun; (c) le prosely-
tisme en general, considere par les Eglises orthodoxes comme une pra-
tique inacceptable et humi1iante, qui, de p1us, p1'esente des 1'etombees 
ecclesio1ogiques et des consequences pasto1'a1es 1'isquant fo1't de com-
p1'omett1'e l'aveni1' de tout contact oecumenique, et (d) 1a tendance 
chez ce1'taines Eg1ises a e1a1'gi1' 1a p1'atique de  des femmes, 
fait qui 1'e1ativise 1a c1'edibi1ite des dia1ogues. 

De toute evidence, ces quat1'e points appartiennent pas, a prop1'e-
lnent pa1'1e1', a 1a p1'ocedu1'e, a 1a thematique ou au simp1e de1'oulement 
des dia1ogues; ce seraient plutot des conditions p1'ealables visant amett1'e 
sur pied un echange constructif et f1'uctueux, un v1'ai dialogue de cha-
1'ite et de verite, un dia10gue quipour1'ait aboutir au 1'etab1issement de 
1a p1eine communion. 

Pou1' conc1ure,  1'etiend1'a de cette decision, en tant que points 
d'une ce1'taine valeu1' et ouv1'ant des pe1'spectives conside1'ab1es, que 1a 

 IIe Confe1'ence pano1'thodoxe p1'econci1iai1'e: (a) a affi1'me 1a conscien-
ce ecc1esio1ogique de l' Eg1ise o1'thodoxe en p1'ecisant 1a base ecc1esio-
10gique de son engagement dans 1es dia10gues theo1ogiques bi1ateraux; 
(b) a souligne a plusieu1's 1'ep1'ises que ceux qui menent 1es dia10gues 
doivent examine1' en p1'io1'ite l'ecc1esio1ogie, t11eme fondamenta1ement 
lie aux p1'oblemes t11eologiques 1es p1us impo1'tants et aux divergences 
theologiques qui en decou1ent; (c) a decide, pou1' une meilleu1'e coo1'di-
nation des dia1ogues,  de 1a question de  des femmes 
pa1' une Commission inte1'o1'thodoxe; (d) a 1'ecommande que l'acquis 
des dia10gues theo1ogiques bi1ate1'aux ne se 1imite pas aux seu1s mem-
b1'es des commissions specia1isees ou aux Saints-Synodes des Eg1ises 
locales, mais soit diffuse au sein du ple1'ome de 1JEg1ise. 

4.  ol,thodoxe et le  oecumenique.. 

Ce texte de 1a IIIe Confe1'ence pano1'thodoxe p1'econciliai1'e po1'-
tant su1' 1e dia10gue multilate1'a1 comp1ete, en que1que so1'te, du moins 
en pa1'tie (§§ 1-4), 1e p1'ecedent qui se 1'Me1'ait aux dialogues bilate1'aux. 
Il affi1'me, a son tou1', que  o1'thodoxe, de par sa participation 
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au mouvement oecumenique, temoigne de sa conscience d'etre la de-
tentrice et le temoin de la foi et de la tradition de  une, sainte, 
catholique et apostolique et, de ce fait,  une place centrale dans 
le monde d'aujourd'hui pour ce qui touche au progres de l'unite des 
chretiens (§ 1). 

Il remarque ensuite que  n'est pas simplement ou-
verte a  elle est oecumenique par nature, car sa l'espon-
sabilite et sa mission quant a l'unite de  ont ete exprimees par 
les Conciles oecumeniques (§ 2).  effet, l'histoire de  ortho-
doxe est marque par le souci de la sauvegarde  du retablissement de 
l'unite; par sa priere incessante pour l'union de tous et par ses efforts 
inlassables pour exprimer la foi apostolique dans de nouvelles situations 
historiques  face a de nouvelles exigences existentielles, elle prouve a 
travers les ages qu' elle oeuvre pour l'unite avec lucidite et discernement 
spirituel vis-a-vis des freres (§ 3). 

Le texte met egalement en evidence les deux grands cllemins de 
l'engagement orthodoxe sur la voie de l'unite: participation active aux 
differents organes -regionaux, nationaux  internationaux- du mou-
vement oecumenique pris au sens large et, d'autre part, poursuite des 
dialogues theologiques bilateraux et multilateraux (§ 4). La volonte de 
la Conference de voir ces deux aspects comme compIementaires est evi-
dente. Le texte laisse entendre que minimiser I'importance de   
de  autre porterait atteinte a la nature meme du temoignage oecume-
nique orthodoxe et conduirait a  serieux desequi1ibre dans la recher-
che de I'unite. 

Le reste du texte est consacre au Consei1 oecumenique des Egli-
8es, qualifie comme  des  organes du mouvement oecume-
nique contemporaifi) et  organe oecumenique structure» (§ 5). 

Ce n'etait pas la premiere fois que   eyaluait 
sa participation au sein du C.O.E.  effet,la IVe Conference panor-
thodoxe (1968) soulignait la conscience de  de constituer 

 membre organique du C.O.E. et d'etre fortement decidee a mettre 
tout  oeuvre pour contribuer au progres des travaux de celui-ci28; 

le Patriarcat oecumenique, dans son Encyclique a  du 25eme 
anniversaire du C.O.E. (1973), mentionnait qu'il conservait une grande 
confiance dans le C.O.E. et qu'il suivait avec toute I'attention requise 

28. Synodica V   134-135. 
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1a crise traversee par 1e Conseil2P; 1a Iere Conference panorthodoxe pre-
conciliaire, quant a e11e, formu1ait une critique que1que peu severe, 
considerant 1e C.O.E. comme une organisation poursuivant des buts 
socio-po1itiques,  organisme ne se preoccupant qu'en second 1ieu de 
transposer ces questions  1e p1an theo1ogique et de fonder  de ju-
stifier theo1ogiquement les diverses positions adoptees en vue d'un en-
gagement horizonta130; fina1ement, 10rs des symposia interorthodoxes 
1es theo1ogiens orthodoxes ont eu  de formu1er 1eurs points de 
vue  <ua nature oecumenique du temoignage orthodoxe» (Va1amo, 
1977) et sur 1es  de  ol'thodoxe en rapport avec 1e 
C.O.E. (Sofia, 1981). 

La position de 1a IIIe Conference panorthodoxe vis-a-vis du 
C.O.E., murie par 1e temps et l' experience, est assez objective et equi-
libree.  effet, dans son texte 1a Conference re1eve 1es points positifs 
de 1a vie actueJle du Consei1: (a) l' importance du travai1 accomp1i par 
1a Commission «Foi et Constitution» (§ 8), notamment )a recherche de 
convergences  fondamenta1es dans 1es domaines des sacre-
ments, de l' expression de 1a foi aposto1ique aujourd'hui et de l'unite de 

 Eg'lise; (b) 1e 1arge eventai1 des activites du C.O.E. qui permet  te-
moignage et une action en commun (§ 9), en particulier 1es programmes 
qui recouvrent 1es besoins propres aux Eg1ises et au monde contempo-
rain; (c) l' equi1ibre, suite a l' assemblee genera1e de Vancouver, entre 
1es dimensions horizonta1e et vertica1e du travai1 du Consei1 (§ 10),  

equilibre qui favorise l'engagement commun dans 1a solidarite mais 
anssi dans 1e diaJogue theo1ogique. 

Cette eva1uation de  accomp1ie par 1e C.O.E. est re1ative-
ment importante du fait qne 1e texte a ete redige entre deux assemb1ees 
genera1es;   dece1e une appreciation' des resu1tats de Vancouver et 
certaines expectatives de 1a prochaine assemb1ee genera1e. L'esprit 
sitif de ce docnment decon1e sansdoute d'nne reconnaissance implicite 
de l' esprit de conseqnence dn C.O.E. vis-a-vis de certains «desiderata» 
des Eg'lises orthodoxes: tontes 1es Eg1ises orthodoxes loca1es sont desor-
mais representees au Comite centra1 du C.O.E.; 1es membres orthodoxes 
dn Comite centra1 sont elns par l' assemblee generaJe, mais 1a ratifica" 
tion de cette e1ection par 1es antorites ecclesiastiques orthodoxes en est 

29. Declaration du Patriarcat oecumenique iJ.  du 25eme anniver-
saire du C.o.E.,   25 (1973),  84. 

30. Synodica   104-105 (rapport du 2eme Comite de travail sur 
se oI'thodoxe  le C.O.E.») et  116-117 (decisions de Ia Conference). 
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un eIement constitutif; toutes les Eglises orthodoxes locales sont repre-
sentees au moins dans une des commissions consultatives du C.O.E.; 
les diverses sections du C.O.E. font preuve d'une  evidente  

invitant des theologiens orthodoxes lors de la redaction de textes ou 
d'etudes theologiques; de serieuxeffortssont entrepris pour l'augmen-
tation du nombre des theologiens orthodoxes au siege du C.O.E. a 
Geneve, etc. 

Malgre cette note positive, la Conference reconnait que tous les 
problemes  sont pas encore resolus et que toutes les difficultesne 
sont pas surmontees. 

La Conference precise que l' Eglise orthodoxe refute l'idee de 
(il'egalite des confessions» et  peut concevoir l'unite de l'Eglise comme 
«rajustement interconfessionnel» (§ 6). Fidele a  ecclesiologie, 

 orthodoxe rejette l'identification de  a une confession 
particuliere, une «famille» ou un «organisme confessionnel». Autrement 
dit, elle rejette la recherche de l'unite dans les accords theologiques  

la signature commune des «confessiones fidei» et invite a une compre-
hension de la signification existentielle de la cOInmunaute de l' Eglise, 

 particulier dans sa structure visible. 
De meme, la Conference insiste sur le fait que le C.O.E.  doit 

trahir  l'esprit du premier article de sa   la Declaration 
de Toronto qui est, pour ainsi dire; sa constitution ecclesiologique;  doit 
rester un instrument au service des Eglises et les soutenir dans leurs 
efforts  faveur de l'unite et de la cooperation entre les peuples (§ 7). 

Un peu plus  le texte fait etat de ce que le C.O.E. n'offre pas 
toujours aux Eglises orthodoxes les conditions qui leur permettraient 
d'agir selon leur propre ecclesiologie et leur mode de peI1see (§ 11). II 
note egalement  passant que cela est aussi valable pour les autres Or-
ganisations interchretiennes (Conference des Eglises Europeennes, Con-
seils locaux et regionaux, etc.). La presence de theologiens orthodoxes 
dans les travaux preparatoires et dans les assemblees est sans doute 
precieuse et appreciee de part et d'autre mais, pour divers motifs, les 
Eglises orthodoxes elles-memes  sentent souvent etrangeres au dyna-
misme qui entraine le mouvement oecumenique. 

Aussi,  favorisant l' adhesion de plusieurs petites Eglises  
communautes, le C.O.E. risque d'amoindrir  long terme la presence 
orthodoxe (§ 11). Sur ce point, la  constate que l' enjeu est 
l' avenir (<oecumenique» du Conseil.  effet, si le Conseil succombait 
a la tentation de se laisser entrainer par  propre mouvement, la  

    3 40 
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jorite en nombre des Protestants ne serait-elle pas susceptib1e de con-
duire,  une preponderance qua1itative, et l'acceptation de petites  
munautes  une priorite ecc1esio1ogique? 

 conc]usion, i1 faut noter 1es que1ques points presentes par le 
texte en annexe en tant que recommandations necessitant une action 
immediate: 1es partenaires de l' Eglise orthodoxe dans 1e mouvement 
oecumeniquepevraient e1aborer de nouvelles dispositions, afin que l' 

 donner 1e temoignage et 1acontribution qu'i1s atten-
dent d'elle (Recom. 1). Et  texte de conc1ure sur une  d'autocriti7 

que:  poit abs.o1ument trouver des voies pour expri-
 un pointde vue unanime lorsque  discussion, porte sur des questions 

de foi et e1aborer une strategie oecumenique homogene afin que,  
travers sa participation au mouvement en genera1 et au 
C.O.E. en particulier,  apparaisse CQmme 1e Corps unique du Christ 

 2). 
 , 

Cette derniere recommandation n'est pas dissociee de celle con" 
 1a coordination des commissions de dia10gues  1/ 

Eg1ise orthodoxe pergoit ses contacts avec 1es autre!'1 Eg1ises  ses ne7 
gociations inspirees par l'amour de l'unite comme une occasion d'af-

 sa propre unite, d'e;"primer sa propre conscience ecc1esio1ogique 
 d 'etre 1e temoin  Ja  qui l'habite. Toutefois, i1 n'est pas 

ya:in de repeter que l' Eg1lse orthodoxe, apres  -avoir tracees, devrait 
suivre 1es  genera1es d'un te1 engagement oecumenique. . .. .' . '. . ,. - . 

5.     orthodOJ;e       
   de   de   et dr:  entre lrs  

    des   et  

Les  de 1a vie des hommes d'aujourd'hui obligent 1es 
   l'attention dans 1a recherche "de 1a j-ustice et de 1a 

paix, 1a 1utte pour 1a dignite et 1es droits de 1a  humaine, 1a 
 du respect de 1a veritab1e vocation de 1a creation. Toutes 

ces questions d'actua1ite brUlent 1es coeurs des chretiens et font na1tre 
en eux 1e desir d'entendre 1a voix: de 1eur Eg1ise dans ce monde, immense 
champ de tensions. Il faut toutefois reconnaitre que' 1es  des Eg1i-
ses dans cette  ainsi que1a tef1exion theo1ogique- S8 sont tra-
duits, p1us'd'une fois, pa:r d'inevitab1esdivergences dans l'interpre-': 
tation et 1es prises de position. Ceci  1a simp1e raison que l'  
gement pour la  ideaux chretiens donne 'naissance a  

. •  ':.\ 
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fortes tensions des qu'il s'agit de formes concretes d'activite dans diffe-
rentes situations, recouvrant ainsi des niveaux fort diversifies  

theo1ogique, ideo1ogique, socio-pq1itique, socio-economique, socio-cu1: 
ture1, techno1ogique etc.31 • 

C'est pour cette raison qUf) Ja IIIe Conference panorthodoxe pre-
conci1iaire a  faire  effort pour dir.e l'essentie1 de son  
ment, et adresser a l'  desemparee  message de foi et  
rance. Son but n'etait nj 1a prise  position officielle   appe1 a 
lJne p.ction precise  l'ana1yse de te1 detai1,  p1utot 1a proposition. , 
d'ur.e vision g1oba1e par  passent 1e message evange1ique1 l'  
tion des Peres  1a longue tradition 1iturgique et spirituelle avec 1eur 
esprit d 'universa1ite. 

Le texte approuve pp'r 1a Conference au sJtjet de 1a contribution 
a 1a rea1isation des ideal!x chretiens s'est fixe  but. de depasser 
1es debats  Jl proc1ame avant tout 1'importance de 1a tradition 
orthodoxe concernant Ja personne humaine PQur 1a  des biens 

 que constituent pour tout chretien Ja paix, 1a justice, 1a 1iber-
te, 1a fraternite et l' amour entre 1es peup1es. Ceci avep 1a conviction in-
time que 1es crises  et variees de Ja  cQntemporaine. 
pourraient etre depassees, 1a menace d'llne catastrophe nuc1eaire ecar: 
tee et 1es structures inega1es de Ja societe  . 

Le texte deve10ppe ainsi une theo1ogie de   qui est 
f)ommunion yivante, et  comme apquis que  nature» et «la 
qestinee fina1e» de 1'homme sont 1a vie en Dieu. Il en ressort a10rs un 
refus de passer «de Dieu a   encore  1a theo1ogie  l'anthrQ-
pplogie», et,  un effort de preciser l'anthropo1ogie theo1o-
gique qui servira de critere dans cette 1utte pour 1a  des ide-
aux  L'homme,  1e texte, est un. miprocosme, et  

 1e nouve1 Adam, a  une humanite authentique et nou: 
velledans 1aquelle 1es diyisions et 1es contradictions du monqe dechu 
sont - et de par 1a yie sacramantelle et de par 1a mission sanctifica-
trice de  doivent sans cesse etre - transfigurees et surmontees. 

Transparaissent a10rs dans ce texte 1es affirmations de 1a va1eur 
de 1a personne (§  1-6) et de 1a 1iberte humaines (§  1-2). Cette foi 
en 1a saintete et 1a dignite de 1a personne humaine, creee a l' imageet 1a: 
ressemb1ance de Dieu, imp1ique une mission de  le 

31.  bon apperyu de la  orthodoxe quant a ces questions est 
donne dans le' volume   regardOl·thodoxe sur la paix, Geneve, Coll. ,<Etu-
des    ·1986.. ';, ... , .. ' ..  «.1 

J,  
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monde contemporain(§ C, 1-2), mission a travers laquelle l'Eglise en-
courage ce qui est mis au service de la paix et ouvre la voie vers la ju-
stice (§ D, 1-6).  en tant que «vision de la paix du monde» (§ 
D, 3), condamne categoriquement la guerre (§  1), elle n'a aucun scru-
pule a proclamer qu'elle est contre toute espece d'armements (§  2). 
Elle a toutefois permis par condescendance des guerres faites pour re-
tablir la justice et laliberte bafouees (§  1). C'est encore conforme-
ment a sa  que l'Eglise orthodoxe refuse les discriminations raciales 
sous toutes leurs formes,  compris les discriminations des minorites 

 F, 1-4). 
 peryoit dans ces affirmations la  de la Conference de 

proposer une synthese des developpements invoques dans les trois pre-
cedents textes.  affirmantque «meme les disputes intestines, pure-
ment theologiques, qui ont abouti a la formulation de l'enseignement 
trinitaire, christologique et ecclesiologique du christianisme, n'avaient 
en derniere analyse d'autre but que celui de pl'eserver l'authenticite 
et la pIenitude de l'enseignement chretien sur l'homme et son salut» 
(§  2) et «sur cette base, il est indispensable de promouvoir dans tou-
tes les directions la collaboration interchretienne pour la sauvegarde 
de la: valeur de la personne humaine, et bien sur egalement du bien qu' 
est la paix» (§  4), la Conference laisse supposer que ce n'est pas 
uniquement une fidelite a la tradition canonique  une ouverture fra-
ternelle vers les autres communautes chretiennes qui permettrait a  
Eglise de remplir pleinement sa mission; l'enjeu d'aujourd'hui serait 
plutot l'homme lui-meme, sa vie et son salut. 

C'est pour cette raison que la derniere partie du texte est consa-
cree a la fraternite, a la solidarite entre les peuples (§ G, 1-4) et a la 
mission prophetique de  qui consiste en un temoignage 
d'amour dansla diaconie (§  1-3). Et au texte de conclure sur une con-
statation de «la necessite de la mission prophetique de  son 
devoir de temoigner 'de l'espoir qui est en nous' dans chaque cas qui a 
trait (... ) au respect de la personne humaine en tant qu'image de Dieu» 
(§  1) et un appel que  orthodoxe lance au monde entier afin 
quetous .collaborent a etablir l'amour et la paix entre Ies hommes et 
Ies peuples) (§  3). 

C'est une des rares fois que  orthodoxe tout entiere se 
prononce sur ces questions32 et il est naturel d'avancer a petits pas, de 

32.  1861 les Patriarches  reunis en Concile  prononces 
sur la question du phyletisme; en 1902 et 1904 les EncycJiques du Patriarcat oecu-· 
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laisser murir   et de trouver  equilibre entre 1es 
diverses prises de position. 

Pourtant 1e texte ne manque pas d'audace. Il condamne, entre 
autres, de maniere directe  indirecte: ((la 1imitation des droits de l' 
homme dans 1e domaine de 1a 1iberte de conscience et tout  
rement de 1a 1iberte re1igieuse - 1iberte qui, dans certains cas bien  

nus, est opprimee a te1 point que  manifestation re1igieuse est re-
 aneant-» (§  1); 1es persecutions en differentes parties .du monde 

a cause de 1a foi chretienne (§ D, 6); 1e manque de respect envers une. mi-
norite, qu'elle soit re1igieuse, 1inguistique  ethnique (§ F, 3); l' affir-
mation sacri1ege selon 1aquelle 1es systemes de discrimination seraient 
en accord avec 1es ideaux chretiens (§ F, 4); 1e regime  etde 
gaspillage des pays economiquement deve10ppes qui se 1ivrent a  
course steri1e aux armements (§ G, 2); ((la faim qui frappe de p1ein fouet 
1a communaute humaine et l'abime d'inega1ite qui s'y est creuse» (§ G, 4). 

Il est aesperer que cette decision de 1a I1le Conference 
doxe preconci1iaire sera  etudiee et longnement discutee. 
Sa va1eur pour  pastora1e, kerygmatique et catechetique de 

 est indiscutab1e. Le texte constitue  presuppose solide vers une 
 serieuse et profonde qui pourrait ab<iutir a des  con-

cretes et positives.  p1us que certaines de ces prises de positions 
theo1og'iques sont importantes aussi bien pour 1a vie des Eg1ises et des 
chretiens orthodoxes que pour 1es autres c11retiens qui se  exa-
ctement 1es memes questions. 

6. Procedure et ordre dzz jour de  IVe Con[e"ence  
 

La lere Conference  preconci1iaire avait restreint 
a dix 1e nombre des themes a  du jour du saint et grand Conci1e 

 vue d'une convocation aussi rapide que possib1e»de ce1ui-ci33 • 

Depuis lors, la I1e (1982) et 1a IIIe (1986) Conferences panorthodoxes 
preconci1iaires se  penchees sur six de ces themes et. ont adopte des 
textes qui seront soumis au saint et  Conci1e pour examen et ap-
probation definitifs. 

menique et les reponses des Eglises locales traitaient largement de la question d'une 
collaboration entre ol'thodoxes et d'autl'es chl'etiens POUI' une ..contribl1tion.3. la 
paix et la justice. Toutefois, c'est la pl'elniel'e  qu'un tel document est prepare 
pal' l' ensemble des Eglises ortllodoxes. 

33. cf.    117. 
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Il en restait donc quatre: ]a diaspora, l'autocepha1ie, l'autonomie 
et 1es diptyques. Fallait-i1 1es examiner separement, en p1usieurs etapes 
preconci1iaires,  vu 1eur grande parente interieure, les etudier tous 
ensemb1e? C' est 1a question qui s'est posee aux  de 1a Confe-
rence, qui sans hesitatibn aucune ont decide d'inscrire l'ensemb1e des 
quatre  a l' ordre du jour de 1a prochaine Conference ptl.northo-
doxe preconci1iaire. Les difficu1tes qui pbunaient  presenter 10rs de 
Mt examen n'ont pas fait recu1er 1es membres de 1a Conference.  
foisj consciente de 1a: sensibilite canonique avec 1aquelle chacune des 
Eg1ises 10ca1es envisage ces quatre  1a Conference a 10nguement 
insiste sur 1a necessite abso1ue d'une preparation patticu1ierement 
nutieuse de cette prdchaine etape concilialre. 

. Deja 1es Eg1ises loca1es qui avaient pris l'engagement de  

senter  etude sur ces sujets oni remp1i 1eur tache34 ; bon nombre de 
 officie1s, recents et p1us anciensj sont 1ies a ces themes {p.e; 

les  du Patriarcat oecuinenique re1atifs a1a proc1amation de l'au-
tocepha1ie (ju de l'autonomie des Eg1ises 10ca1es); une riche bib1iogra-
phie sur 1a probIematique canbnique et eccIesio1ogique rnais ega1ement 
sur 1a rea1ite quotidienne et 1es prob]emes existentie1sest a disposition; 
des rencontres officielles et officieuses - assemb18es de jeunesse, congres 
des facu1tes de  orthodoxe, reunions des fraternites et asso: 
ciations-  etudie ceS   du tnoins certains de 1eursaspects; 
enfin, Ja trjbune est mrtintenailt ouverte aux interesses pour offrir a 1a 
rM1exion conciliaire 1eurs points de vue, 1eurs besoins, 1eurs expectations; 

Ce1a veut dire que 1es conditions pour etudier ces prob1emes a 
fond et en toute objectiviM sont reunies. Aux Eg1ises orthodoxes 10ca-
1es de faire preuve de 1eur bonne vo1onte, de 1eur disponibilite al'ecoute 
des freres et, surtout, de 1eur fide1ite a 1a tradition canonique secu1aire 
e1; aux principes ec61esid1ogiques iminuab1es; 

 effet; 1a prochaine etape concl1iaire sera 10ngue et dure; Les 
quatre  a examiner sont 'epineux et pa,rticulierement difficiles. Ils 
sont indisso1uh1etnent lies a l'organisation exterieure de l'Eg1ise, mais 
constituent sans iJ.t1cun doute une expression canonlque du fonctionne" 
ment  du corps de l'Eg1ise. Or, cette organisation admini-
strative s'impose dans 1a tradition canonique  tant qu'institution au 
service de  de  et c'est pour cette raison qu'elle ne peut 

84. Procecture et ordre du jour de la IVe Conference pan'orthodoxe preconci-
liaIre,  Bpiskepsis  369 - 15.12.1986  le lecteur trouveni.  extenso tous les 
textes des  de Ja IIIe Conference panorthodoxe preconciliaire, . 
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pas etre app1iquee  satisfaire d'autres buts qui ne sont pas canoni-
ques (ambitions personneIIes, po1itiques  jurisdisctionn.eIIes, natid-
n.a1isnie  phyIetisme etc;). 

:Le chemin. sera tortueux, mais i'enjeu en vaut la peihe.De 1a so'-
]ution des prob1emes de ]a diaspora et de ]'autocepha1ie dependra  
seu]ement ]'un.ite in.terieure -regiona]e dans ]e cas de ]a diaspora  

n.ationa1e dan.s ce]ui de l'autocepha]ie:"""":, mais l'un.ite mertle de ]'Eg]ise 
orthodoxe dans son ensemb]e. Car]a diaspdra n'est pas uniquement  
simp]e question de juridiction ecclesio]dgique, mais surtout  cas precis 
d'Eg1ise ]oca]e qui devrait etre reunie autour d'ull seu] eveque;  
cepha1ie  1'autonomie n'imp1ique pas uniquement ]a diversite  
phique, nationa1e  meme mission.naire de ]'Orthodoxie, mais· ega]e-
ment son  profonde au niveau universe]; ]es diptyques,quant 'a 
eux, ne sont pas de 1a nature d'une simp1e preseance, mais expriment 
]e Sens profon.d de  et de 1a  orthodoxes a travers  
perspective ]jturgIque et conci1iaire. 
. Ce qui, enfin, est indiscutab]e, c'est qll'une]ourde responsabi-
]ite incombe a present au Secretariat pour ]a preparation du saint e1; 
gran.d ConciIe;  devra mettre en va1eur tout ce materie] et 1e soumettre 

 Eg]ises ]oca1es de maniere a ce qu'eIIe puissent 1'utiIiser au mieux; 

ConclZiSion: L'impossible possilJle? 
Que]ques mots seu1ement pour conc]ure cet expose et ces rM]e-

xions: ]e fait meme que ]es reunions panorthodoxes -ceIIes de]ci 
Commission interorthodoxe preparatoire  ceIIe des  pan; 
orthddoxes preconci]iaires---' se succedent montre que ]es Eg1ises or= 
thodoxes loca]es sont pretes a depasser ]eur individua]ite, a s'ecouter 
mutueI1emen.t, a coIIaborer dans  c1imat de confiance et de respect 
mutue]s,  chaque Eg]ise ]oca]e est consciente de ]a t<cathoiicite» de 
]'Ortht>doxie; de ]a necessite d'une un.lte p]us  Et pour  
prehdre ]es paro]es d'un eminent theo]ogien.: «sans capitu]er devant 
1'histoire, sans enfouir notre ta1ent dans ]a terrej -inais sans ceder  
p1us quoi que ce soit de fondamehta1   nOus, chretiens 
orthodoxes vivant au XXe siec1e, sommes ten.us de 'repondre au 
monde de notre esperance'  Pierre 3,15).  faut ]utter pour 1a  
]iarite de  et c'estseu]emen.t a  que n.ous ]uttions que 
la grace de Dieu rendra l'impossib]e  

35. Jean Meyendorf, Qu;est cc qu'un Concile oecuffienique? in: Le  
orthodoxe 1977;  76;  36, 


