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Τό τεῦχος εἰκονογραφεῖται μέ φωτογραφίες ἀπό τήν ἐγκατάσταση στήν Ἑλλάδα 
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Τό περιοδικό Ἐφημέριος δέν εὐθύνεται γιά τό γλωσσικό ἰδίωμα τῶν ἀρθρογράφων του.

Δέν ἐπιτρέπεται ἡ ἀναδημοσίευση, ἡ ἀναπαραγωγή –ὁλική ἤ μερική– τοῦ περιεχομένου τοῦ περιοδικοῦ Ἐφημέριος καθ’ 
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σκοπούς, μέ ἀναφορά τῆς πηγῆς προελεύσεως.
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Στή μεγάλη τους πλειοψηφία, οἱ πρόσφυγες ἔφθασαν στήν Ἑλλάδα ἀνακατεμένοι 
καί διασκορπίσθηκαν σέ ὅλη τήν ἐπικράτεια χωρίς καμμία ὁμοιογένεια. Κατά τή δια- 
δικασία τῆς ἐγκατάστασης καταβλήθηκε προσπάθεια, ὥστε οἱ ὁμάδες νά φτιαχτοῦν 
ἀπό ἀνθρώπους τῆς ἴδιας προέλευσης. Μόνο λίγες κοινότητες κατάφεραν νά ἀποκτή-
σουν ὁμοιογένεια καί νά ἐπανασυσταθοῦν ὅπως στίς χαμένες τους πατρίδες. Ἔτσι οἱ 
περισσότερες ἐγκαταστάσεις περιλαμβάνουν πρόσφυγες διαφορετικῆς προέλευσης. 
Ἔτσι βέβαια ἐπιτυγχάνεται ἡ ἐπιθυμητή διάχυση τοῦ πληθυσμοῦ, χωρίς ὅμως νά 
ἀποφεύγονται καί οἱ μεταξύ τους συγκρούσεις καί ἀντιπαλότητες.

[...]
Ἄν ἐξαιρέσει κανείς τούς κατοίκους τῶν παραλίων τῆς Μ. Ἀσίας πού ἔφθασαν 

καταδιωγμένοι καί ἐξαθλιωμένοι, ὑπάρχει ἕνας σημαντικός ἀριθμός Ἑλλήνων ἀπό 
τήν Τουρκία, κυρίως κατοίκων τῆς Κωνσταντινούπολης καί τῶν περιχώρων της, οἱ 
ὁποῖοι, ἄσχετα ἄν περιλαμβάνονταν ἤ ὄχι στούς ἀνταλλάξιμους πληθυσμούς, ἐγκα-
ταστάθηκαν στήν Ἑλλάδα, μέ τό σκοπό νά ζήσουν καί νά ἐργαστοῦν σέ φιλικότερο 
καί ἀσφαλέστερο περιβάλλον. Ὁ ἀριθμός καί ἡ ἀξία τῶν ἐμπόρων, τῶν βιομηχάνων, 
τῶν πλοιοκτητῶν καί τῶν τραπεζιτῶν, πού μετέφεραν τό κεφάλαιο καί τή δραστη-
ριότητά τους στήν Ἑλλάδα, μπορεῖ νά μετρηθεῖ μόνο ἀπό τήν ἀπότομη κάμψη πού 
ὑπέστησαν οἱ ἀντίστοιχοι ἐπιχειρηματικοί κλάδοι στήν Κωνσταντινούπολη καθώς καί 
ἀπό τήν ἀπρόσμενη οἰκονομική ἀνάπτυξη τῆς Ἀθήνας, τοῦ Πειραιᾶ καί τῶν ἄλλων 
ἑλληνικῶν πόλεων ὅπου διάλεξαν νά ἐγκατασταθοῦν.

Ἡ ἐγκατάσταση τῶν προσφύγων στήν Ἑλλάδα

(ἀποσπάσματα ἀπό τήν Ἔκθεση 
τῆς Κοινωνίας τῶν Ἐθνῶν*)

* Ἡ Κοινωνία τῶν Ἐθνῶν, πρόδρομος τοῦ σημερινοῦ Ο.Η.Ε., ἱδρύθηκε τό 1920 στό 
Παρίσι, ὡς ἀποτέλεσμα τῆς Συνθήκης τῶν Βερσαλλιῶν, μέ τήν ὁποία τερματίστηκε ὁ 
Α´ Παγκόσμιος Πόλεμος. Ἦταν ὁ πρῶτος Διεθνής Ὀργανισμός, πού εἶχε ὡς στόχο τή 
συνεννόηση καί τή συνεργασία ὅλων τῶν κρατῶν γιά προβλήματα πού ἀπασχολοῦν τήν 
ἀνθρωπότητα. Διαλύθηκε τό 1946. Ἡ Ἔκθεσή της γιά τήν ἐγκατάσταση τῶν Μικρασια-
τῶν προσφύγων στήν Ἑλλάδα δημοσιεύθηκε στή Γενεύη τό 1926. Ἑλλ. ἔκδ.: Κοινωνία 
των Εθνών, Η εγκατάσταση των προσφύγων στην Ελλάδα, μτφ. Φιλοκτήτης και Μαρία 
Βεϊνόγλου, Ἀθήνα: Τροχαλία 1997.
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Εἰσοδικόν

Σεβαστοί πατέρες

Μέ το παρόν τεῦχος, ὁλοκληρώνεται ὁ κύκλος τῶν ἀφιερωμάτων στίς ἱστορικές 
ἐπετείους, πού ἑορτάσαμε και τιμήσαμε τά τελευταῖα δύο χρόνια, ἀρχικά τῶν 200 
χρόνων ἀπό τήν Ἑλληνική Ἐπανάσταση (2021) καί ἀκολούθως τῶν 100 χρόνων ἀπό τή 
Μικρασιατική Καταστροφή (2022). Στό πλαίσιο αὐτῶν τῶν ἀφιερωμάτων, προσαρ-
μόσαμε συγκεκριμένες στῆλες τοῦ Ἐφημερίου (ὅπως, π.χ., οἱ στῆλες «Προσόμοια», 
«Ἱερατικῶν μορφῶν μνήμη» και «Ποιητικά κατοικεῖ ὁ ἄνθρωπος...»), καθώς καί τό 
περιεχόμενο τοῦ «Εἰσοδικοῦ», ὥστε νά ἀναδειχθεῖ ἡ σημασία ἱστορικῶν γεγονότων 
καί προσωπικοτήτων, ἀλλά καί ἡ ἐπίδρασή τους στήν ἑλληνική καί εὐρωπαϊκή λογο-
τεχνία καί τέχνη εὐρύτερα. Μέ τό ἴδιο σκεπτικό, φροντίσαμε ὥστε ἡ εἰκονογράφηση 
τοῦ περιοδικοῦ νά σχετίζεται θεματικά μέ τά ἀντίστοιχα ἱστορικά γεγονότα τῶν 
ἐπετείων κάθε ἔτους. 

Στό τελευταῖο τεῦχος τοῦ 2022, ἡ στήλη «Προσόμοια» φιλοξενεῖ ἕνα κείμενο σχε-
τικά μέ τήν ἐγκατάσταση τῶν Μικρασιατῶν καί Ποντίων προσφύγων στήν Ἑλλάδα, 
γραμμένο ἀπό τόν Χένρι Μόργκενταου, Πρόεδρο τῆς Ἐπιτροπῆς Ἀποκατάστασης 
Προσφύγων. Στή στήλη «Λεξικό Βασικῶν Ὅρων», ἡ Δρ Αἰκατερίνη Ρίζου ἀναλύει τήν 
ἔννοια τοῦ ἀγνωστικισμοῦ. Συνεχίζοντας τή σειρά μελετημάτων μέ τόν γενικό τίτλο 
«Ἡ Ἐκκλησία διαλέγεται», ὁ π. Δημήτριος Μπαθρέλλος πραγματεύεται τό θέμα «Ἡ 
ταπείνωση ὡς πολιτική ἀρετή». 

Στά «Παλαιοδιαθηκικά», ὁ Ὁμ. Καθ. Μιλτιάδης Κωνσταντίνου ὁμιλεῖ γιά τήν 
εὐσέβεια ὡς κοινωνική ἀρετή, ἐν εἴδει σχολίου στό Β΄ ἀνάγνωσμα τοῦ Ἑσπερινοῦ 
τῆς 6ης Δεκεμβρίου (Παρ 10:31-11:12 ), ἐνῶ ὁ Ὁμ. Καθ. Ἰωάννης Καραβιδόπουλος, 
στή στήλη «Καινοδιαθηκικοί ἀναβαθμοί», ὁλοκληρώνει τή σειρά μελετημάτων του μέ 
τίτλο «Ὁ νικητής καί τό ἔπαθλο», μέ ἀναφορά στήν Ἀποκάλυψη τοῦ Ἰωάννου. 

Τήν ἀνθρωπολογία τοῦ Ἁγίου Μαξίμου τοῦ Ὁμολογητοῦ περιγράφει ὁ πρωτ. Νι-
κόλαος Λουδοβίκος («Πρός Κατήχησιν»), τό ζήτημα τῆς ἀναστάσεως τῶν νεκρῶν 
προσεγγίζει ὁ Δημήτρης Μαυρόπουλος («Ἡ ταυτότητα τῆς Ἐκκλησίας»), καί σέ 
ἐρώτηση ἱερέως σχετικά μέ τήν Εὐχή Κολλύβων στήν Παναγία ἀπαντᾶ ὁ καθ. Πανα-
γιώτης Ἰ. Σκαλτσῆς στίς «Λειτουργικές ἀπορίες». 

Ἀκολουθοῦν τά κηρύγματα γιά τήν Κυριακή Ζ΄ Λουκᾶ ἀπό τόν πρωτ. Βασίλειο 
Θερμό («Διακονία τοῦ Λόγου 1») καί γιά τήν Κυριακή Η΄ Λουκᾶ ἀπό τόν πρωτ. Γε-
ώργιο Δορμπαράκη («Διακονία τοῦ Λόγου 2»). 
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Στή στήλη «Στό πέλαγος τῆς Ἱστορίας», ὁ καθ. Δημήτριος Ν. Μόσχος ἀναφέρεται 
στήν Πενθέκτη Οἰκουμενική Σύνοδο, στή συνέχεια ὁ Σεβ. Μητρ. Περιστερίου κ. Γρη-
γόριος ὁμιλεῖ γιά τήν ὀντολογική ὑπόσταση τῶν Ἱερῶν Κανόνων στή στήλη «Κανονι-
κή Οἰκονομία», ἐνῶ ὁ ἀρχιμ. Ἀμφιλόχιος Μῆλτος ἐγκαινιάζει τή στήλη «Ἐν Διαλόγῳ» 
μέ τό εἰσαγωγικό μελέτημα «Ἰχνηλατώντας τή συνοδικότητα». 

Γιά τήν 4η Ἐκλογή τοῦ Βιργιλίου καί τόν αἰώνιο Λόγο γράφει ὁ Δρ Σταῦρος Γου-
λούλης («Τό ἀγριέλαιον εἰς καλλιέλαιον»), ἐνῶ ὁ ἀρχιμ. Παντελεήμων Τσορμπα-
τζόγλου παρουσιάζει ἱστορικά στοιχεῖα γιά τή φιλολογική σχολή τοῦ Κάντερμπερι 
(«Ἁγιολογία – Κελτικός Χριστιανισμός»). 

Στό εἰσαγωγικό του μελέτημα, ὁ π. Γεώργιος Βλαχόπουλος παρουσιάζει ἔννοιες 
καί ὅρους πού εἶναι χρήσιμοι γιά τήν προσέγγιση τῆς ἔννοιας τοῦ Θεοῦ στόν φιλο-
σοφικό στοχασμό τῆς Δύσης, ἐγκαινιάζοντας μία ἀκόμη νέα στήλη («Ὁ Θεός στόν 
φιλοσοφικό στοχασμό τῆς Δύσης»). Στή στήλη «Πρός διάκρισιν», ὁ πρωτ. Βασίλειος 
Γεωργόπουλος ἀναφέρεται στήν προτεσταντική ἀπόρριψη τοῦ μυστηρίου τοῦ Εὐχε-
λαίου. 

Ἀκολουθοῦν δύο κείμενα, ἀφιερωμένα στή Μικρασιατική Καταστροφή. Τό πρῶτο, 
μέ τίτλο «Ἡ Ἐκκλησία καί οἱ πρόσφυγες», ὑπογράφεται ἀπό τόν πρωτ. Ἠλία Δρο-
σινό («Ἱερατικῶν μορφῶν μνήμη»), καί τό δεύτερο, μέ τίτλο «Ἡ Μικρασιατική Κα-
ταστροφή στόν ἑλληνικό κινηματογράφο», ἀπό τον Δρ Θωμᾶ Ἀθ. Ἀγραφιώτη («Ποι-
ητικά κατοικεῖ ὁ ἄνθρωπος...»). 

Ἡ ὕλη τοῦ τεύχους συμπληρώνεται μέ τή στήλη «Βιβλιοπαρουσίαση», τῆς Δρ Ζα-
μπίας Ἀγριμάκη, καί «Ἐφημεριακά», τοῦ π. Γεωργίου Βαμβακίδη, πού ἀφορᾶ μι-
σθολογικά καί συνταξιοδοτικά θέματα τοῦ ἐφημεριακοῦ κλήρου. 

Ἀλέξανδρος Κατσιάρας

Ἁγιασμός τῶν Θεοφανίων στά προσφυγικά στό Δουργούτι (Νέος Κόσμος Ἀττικῆς), 1955
(πηγή: mixanitouxronou.gr)
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ΠΡΟΣΟΜΟΙΑ ‒ 100 ΧΡΟΝΙΑ ΑΠΟ ΤΗ ΜΙΚΡΑΣΙΑΤΙΚΗ ΚΑΤΑΣΤΡΟΦΗ 

Ὁ Χένρι Μόργκενταου γιά τούς πρόφυγες τῆς Μ. Ἀσίας*

Καθώς ἡ Θεσσαλονίκη ὑπῆρξε στή διάρκεια τοῦ Α´ Παγκοσμίου Πολέμου στρα-
τιωτική βάση τῶν ἀγγλικῶν καί γαλλικῶν στρατευμάτων, ὑπῆρχαν ἐκεῖ χιλιάδες 

ἄδειοι πεντογάλονοι τενεκέδες κηροζίνης καί βενζίνης πού σκούριαζαν σιγά σιγά. 
Οἱ πιό εὑρηματικοί ἀπ' αὐτούς τούς πρόσφυγες πῆραν τούς ἄδειους τενεκέδες, τούς 
ἔκοψαν στίς ἄκρες ὥστε νά μποροῦν νά ἰσιωθοῦν καί νά μετατραποῦν σέ λαμαρίνες 
καί τούς χρησιμοποίησαν γιά νά φτιάξουν τοίχους γύρω ἀπό ξύλινους σκελετούς 
πού κατασκεύασαν ἀπό κιβώτια, κλαδιά καί ὁτιδήποτε ἄλλο εἶδος ξύλου μπόρεσαν 
νά βροῦν. Μ' αὐτό τόν τρόπο ἕνα ὁλόκληρο χωριό, ἀποτελούμενο ἀπό μικροσκοπικά 
τενεκεδόσπιτα ξεπήδησε στά προάστεια τῆς Θεσσαλονίκης, προσφέροντας μιά πρω-
τόγονη στέγη σέ τετρακόσιες οἰκογένειες δηλαδή, σέ πάνω ἀπό δυό χιλιάδες ἄτομα.

Τό ἐμβαδόν καθεμιᾶς ἀπ' αὐτές τίς καλύβες εἶναι γύρω στά δέκα τετραγωνικά 
πόδια, τό ὕψος τους ἕξι πόδια καί τό πάτωμά τους εἶναι ἀπό πατημένο χῶμα. Εἶναι 
ἀπερίγραπτα γραφικές μέ τήν ἐξωτερική ὄψη πού τούς δίνουν τά ἐκκεντρικά σχή-
ματα τῶν λαμαρίνων καί τό χρῶμα πού τούς δίνει ἡ σκουριά. Εἶναι ἐπίσης ἀπερί-
γραπτα στενάχωρες. Μέ τόν τρόπο πού ἔχουν κατασκευαστεῖ εἶναι ἀδύνατο νά εἶναι 
ἀεροστεγεῖς τό χειμῶνα κι ἔτσι εἶναι κρύες καί ὑγρές. Τό καλοκαίρι ὁ καυτερός ἥλιος 
πού πέφτει στίς τσίγκινες στέγες μετατρέπει τίς παράγκες σέ σωστούς φούρνους. 
Ὅσο θλιβερά κι ἄν εἶναι αὐτά τά καταλύματα, προσφέρουν κάποιου εἴδους προστα-
σία στούς ἐνοίκους τους. Καθώς λοιπόν ὑπῆρχαν δεκάδες χιλιάδες ἄλλοι πρόσφυγες, 
πού ἦταν ἐντελῶς ἄστεγοι, οἱ κατοικίες πού κατασκεύασε ἀργότερα ἡ Ἐπιτροπή 
ἔπρεπε νά δοθοῦν σ' αὐτούς. Ἔτσι οἱ κάτοικοι τῆς "Τενεκεδούπολης" ὑποχρεώθη-
καν νά μείνουν στίς παράγκες τους καί νά περάσουν ὅπως-ὅπως. Εἶναι ἐκπληκτικό 
τό πῶς μπόρεσαν νά στολίσουν ἀκόμα κι αὐτά τά ἄθλια καταλύματα. Στά λιγοστά 
τετραγωνικά πόδια, μπροστά ἀπ' τήν πόρτα τους βλέπεις νά φυτεύουν μιά φασολιά, 
μιά-δυό καρπουζιές καί δυό-τρία λουλούδια μέ χαρωπά χρώματα. Στό ἐσωτερικό, τό 
χωματένιο πάτωμα σκουπίζεται μέ μεγάλη ἐπιμέλεια καί εἶναι πεντακάθαρο καί τά 
λιγοστά οἰκιακά σκεύη εἶναι καθαρά καί τακτοποιημένα. Ὅμως καί στήν καλύτερη 
περίπτωση αὐτά τά καταλύματα δέν ἀντιπροσωπεύουν παρά τήν κατώτατη βαθμίδα 
τῆς πολιτισμένης ζωῆς.

Ὡστόσο μιά πολύ μεγαλύτερη ὁμάδα προσφύγων, στήν παραλία τῆς Καλαμαριᾶς, 
λίγο ἔξω ἀπό τή Θεσσαλονίκη, πρός τά δυτικά, ζεῖ σέ ἀκόμα χειρότερες συνθῆκες. 
Ὁ ἐν λόγῳ συνοικισμός εἶναι χτισμένος στή θέση τοῦ βρετανικοῦ στρατιωτικοῦ νο-
σοκομείου. Στή διάρκεια τοῦ πολέμου οἱ Βρετανοί εἶχαν χτίσει πάνω σ' αὐτό τό 
σημεῖο ἕνα προσωρινό νοσοκομεῖο μέ ξύλινη βάση πού ἀποτελοῦνταν ἀπό μακρές 
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σειρές μονόροφων ξύλινων κτισμάτων πού διαιροῦνταν μέ χωρίσματα σέ μικρούς 
θαλάμους νοσηλείας γιά μεμονωμένους ἀσθενεῖς. Ἐπίσης εἶχαν ἀνεγερθεῖ ἀρκετά 
πιό εὐρύχωρα κτίσματα προοριζόμενα ὡς εὐρύτεροι θάλαμοι γιά ἀσθενεῖς πού δέν 
εἶχαν μεταδοτικές ἀσθένειες. Αὐτά τά κτίσματα ἐγκαταλείφθηκαν ὅταν τελείωσε ὁ 
πόλεμος καί καθώς ἦταν ὅλα ἐλαφρᾶς κατασκευῆς καί ἄβαφτα ἄρχισαν σύντομα νά 
ἐρειπώνονται.

Ὅταν ἔφτασαν οἱ πρόσφυγες, τό 1922, αὐτά τά κτίσματα πρόσφεραν ἕνα καλύτε-
ρο ἀπό τό τίποτα κατάλυμα καί κατακλύστηκαν ἀμέσως ἀπό πρόσφυγες μέχρι πού 
δημιουργήθηκε τό ἀδιαχώρητο. Ἀκόμα καί μέχρι σήμερα, ἑπτά χρόνια ἀργότερα, 
στάθηκε ἀδύνατο νά μεταφερθοῦν ἀλλοῦ αὐτοί οἱ ἄνθρωποι ἤ νά βελτιωθοῦν οἱ συν-
θῆκες διαβίωσής τους. Ἡ κατάστασή τους εἶναι πραγματικά φρικτή. Στά μεγαλύτερα 
κτίσματα ἀμέτρητες οἰκογένειες εἶναι συνωστισμένες σ' ἕνα δωμάτιο πού μοιάζει 
μέ σταῦλο. Κάθε οἰκογένεια καταλαμβάνει χῶρο περίπου δώδεκα τετραγωνικῶν 
ποδιῶν. Τό μοναδικό κρεβάτι τους εἶναι τό δάπεδο. Οἱ τυχερές οἰκογένειες πού 
ἔχουν κουβέρτες τίς στρώνουν κατευθείαν πάνω στά γυμνά σανίδια. Στίς μισές πε-
ριπτώσεις δέν ὑπάρχουν κουβέρτες παρά μόνο ἕνας σωρός κουρελιῶν. Ὅπου ἔχουν 
μπορέσει, οἱ γυναῖκες ἔχουν ἁπλώσει τσουβάλια πάνω σέ σύρματα γιά νά φτιάξουν 
κάποιο εἶδος παραβάν καί νά διαφυλάξουν κάποια ἐπίφαση ἰδιωτικῆς ζωῆς. Τό πο-
σοστό τῶν ἀντρῶν ἀνάμεσα σ' αὐτές τίς οἰκογένειες εἶναι πολύ μικρό. Ἀποτελοῦνται 
κυρίως ἀπό γυναῖκες καί παιδιά. Σχεδόν σέ κάθε οἰκογένεια ἕνα ἤ δύο ἄτομα εἶναι 
ἄρρωστα. Ἡ ἑλονοσία εἶναι ἐνδημική στήν περιοχή καί ἀποτελεῖ τή συχνότερα ἀπα-
ντώμενη ἀσθένεια μέ τή φυματίωση ν' ἀκολουθεῖ σέ ἐλάχιστη ἀπόσταση.

Τό μαγείρευμα γίνεται σέ μικρά μαγκάλια φτιαγμένα ἀπό γκαζοτενεκέδες καί 
τοῦβλα. Οἱ στέγες αὐτῶν τῶν κτισμάτων στάζουν σέ κάθε βροχή καί οἱ τοῖχοι τους 
εἶναι γεμάτοι χαραμάδες πού ἀφήνουν τόν κρύο καί ὑγρό ἀέρα νά περνάει μέσα. 
Ὅπου κι ἄν στρέψει τό βλέμμα του ὁ ἐπισκέπτης αὐτοῦ τοῦ συνοικισμοῦ συναντάει 
σημάδια τῆς ἀνθρώπινης ἀθλιότητας: τό θάνατο, τήν ἀρρώστια, τά σωματικά βάσανα, 
τήν ἡμι-λιμοκτονία. Δύο χιλιάδες οἰκογένειες, περισσότερες ἀπό δέκα χιλιάδες ψυχές, 
ζοῦν στήν Καλαμαριά.

* Ὁ Χένρι Μόργκενταου (1856-1946) ἦταν Ἀμερικανός δικηγόρος, διπλωμάτης καί 
ἐπιχειρηματίας. Διετέλεσε πρέσβυς τῶν Η.Π.Α. στήν Κωνσταντινούπολη (1913-1916). Τό 
1923 ἡ Κοινωνία τῶν Ἐθνῶν τόν διόρισε Πρόεδρο στήν Ἐπιτροπή Ἀποκατάστασης Προ-
σφύγων στήν Ἀθήνα. Τό ἀπόσπασμα πού δημοσιεύουμε προέρχεται ἀπό τό βιβλίο του 
Ι was sent to Athens (1929), ἑλλ. ἔκδ.: Η αποστολή μου στην Αθήνα. 1922 το έπος της 
εγκατάστασης, μτφ. Ιωσήφ Κασσεσιάν, Ἀθήνα: Τροχαλία 1994, σ. 343-345.
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ΛΕΞΙΚΟ ΒΑΣΙΚΩΝ ΟΡΩΝ

Ἀγνωστικισμός 
Αἰκατερίνης Ρίζου
Δρος Φιλοσοφίας

Μέ τόν ὅρο ἀγνωστικισμός, πού παράγεται ἀπό τήν ἑλλ. λέξη ἄγνωστος, δηλώνεται 
ἡ ἀντίληψη ὅτι οἱ ἄνθρωποι δέν μποροῦν νά γνωρίσουν τήν  ὕπαρξη ὄντων ἤ πραγ-
μάτων πού βρίσκονται πέρα ἀπό τά ὅρια τῶν αἰσθήσεων καί τῆς ἐμπειρίας τους. 
Ἔτσι, γιά τούς ἀγνωστικιστές, ἡ ὕπαρξη τοῦ Θεοῦ ἤ ὁποιουδήποτε ὑπερφυσικοῦ 
ὄντος εἶναι ὄχι μόνον ἄγνωστη, ἀλλά καί ἀδύνατον νά γνωσθεῖ, ἐπειδή ἡ ἀνθρώπινη 
διάνοια δέν μπορεῖ νά παράσχει λογικά θεμέλια γιά νά ἀποδειχθεῖ ἡ πίστη οὔτε ὅτι 
ὑπάρχει Θεός οὔτε ὅτι δέν ὑπάρχει.

Ἡ τοποθέτηση αὐτή ἀπέναντι στό ὑπερφυσικό στοιχεῖο (π.χ., στή θεότητα) δέν 
ἦταν ἄγνωστη στόν ἀρχαῖο κόσμο. Τή βλέπουμε, π.χ., στόν φιλόσοφο Πυθαγόρα (5ος 
αἰ. π.Χ.), ἀναφορικά μέ τούς θεούς, καί στόν σύγχρονό του Ἰνδό φιλόσοφο Σανιάγια 
Βαϊρατιπούτρα, ἀναφορικά μέ τή μετά θάνατον ζωή. Ἐν τούτοις, ὡς ἀντίληψη συστη-
ματοποιήθηκε τόν 19ο αἰ., ἀπό τόν Ἄγγλο βιολόγο Τόμας Χένρι Χάξλεϊ (1825-1895), 
ὁ ὁποῖος εἰσήγαγε καί τόν ὅρο ἀγνωστικισμός, σέ μιά διάλεξή του τό 1869. 

Παρ᾽ ὅλο πού ὁ Χάξλεϊ δέν ἀναφέρθηκε ἀποκλειστικά σέ θέματα θρησκείας, ἀλλά 
σέ ὁποιαδήποτε πεποίθηση δέν μποροῦσε νά στηριχθεῖ σέ ἐπιστημονική βάση (ὅπως, 
π.χ., οἱ ἀστρολογικές προβλέψεις), τελικά ὁ ἀγνωστικισμός συνδέθηκε κατ᾽ ἐξοχήν μέ 
τό ἐρώτημα περί ὑπάρξεως τοῦ Θεοῦ.  

Στήν ἐποχή μας ἀναγνωρίζονται τρεῖς μορφές ἀγνωστικισμοῦ: 
α) ὁ ἰσχυρός ἀγνωστικισμός πρεσβεύει ὅτι ἡ ὕπαρξη ἤ μή τοῦ Θεοῦ εἶναι ἀδύνα-

τον νά γνωσθεῖ, διότι ἡ θρησκευτική ἐμπειρία εἶναι ἀπολύτως ὑποκειμενική καί δέν 
μπορεῖ νά ἐπαληθευτεῖ παρά μόνο μέσῳ μιᾶς ἄλλης ὑποκειμενικῆς ἐμπειρίας,

β) ὁ ἐμπειρικός ἀγνωστικισμός πρεσβεύει ὅτι ἡ ὕπαρξη ἤ μή τοῦ Θεοῦ εἶναι μέν 
ἄγνωστη πρός τό παρόν, ἐν τούτοις τίποτε δέν ἀποκλείει ὅτι μπορεῖ νά γνωσθεῖ στό 
μέλλον. Ἑπομένως, μέχρι νά ὑπάρξουν ἀποδείξεις, δέν πρέπει νά ἐκφέρουμε κρίση 
ὅτι ὁ Θεός ὑπάρχει ἤ δέν ὑπάρχει, καί 

γ) ὁ ἀπαθής ἀγνωστικισμός πρεσβεύει ὅτι ἡ ὕπαρξη ἤ μή τοῦ Θεοῦ εἶναι ἀδιάφο-
ρη, διότι ἀκόμη καί ἄν ὑπάρχει Θεός, δέν ἀναμιγνύεται στίς ἀνθρώπινες ὑποθέσεις.
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Η ΕΚΚΛΗΣΙΑ ΔΙΑΛΕΓΕΤΑΙ

Ἡ ταπείνωση ὡς πολιτική ἀρετή 
π. Δημητρίου Μπαθρέλλου

Ἐφημ. Ἱ.Ν. Ἀναλήψεως Ντράφι - Ἐπισκ. Καθηγητοῦ Παν. Emory

Πολλοί ἐξ ἡμῶν μοιράζονται τή δι-
καιολογημένη πεποίθηση ὅτι ἡ γε-

νικότερη κατάσταση τῆς χώρας μας θά 
βελτιωνόταν αἰσθητά, ἐάν υἱοθετούσαμε 
ἀξιοκρατικές πρακτικές. Ἐάν ἡ ἐπιλο-
γή ἀνθρώπων μέ ταλέντο καί προσόντα 
ἀντικαθιστοῦσε τά κυρίαρχα συστήματα 
πατρωνίας καί ἐκτόπιζε τίς πανίσχυρες 
συντεχνίες τῶν μετρίων, θά ὠφελοῦνταν, 
τελικά, ἡ ἴδια ἡ κοινωνία στό σύνολό της. 

Εἶναι ὅμως ἔτσι; Κατά τήν ἄποψη τοῦ 
Michael J. Sandel ὄχι ἀκριβῶς. Ὁ Ἀμε-
ρικανός φιλόσοφος, σέ πρόσφατο ἔργο 
του, ἐπαναφέρει στή δημόσια συζήτηση 
τήν κριτική πού εἶχε ἀσκήσει ὁ Michael 
Young στήν ἀξιοκρατική κοινωνία ἤδη 
ἀπό τό 1958. Ὁ Young ὑποστήριξε ὅτι 
μία κοινωνία, ὅπου ὁ καθένας θά γνώρι-
ζε ὅτι κατέχει τήν οἰκονομική καί κοινω-
νική θέση πού τοῦ ἀξίζει, θά προξενοῦσε 
τεράστια ἀλαζονεία στίς προνομιοῦχες 
ἐλίτ καί ἔντονα ἀρνητικά συναισθήμα-
τα σέ ὅσους θά ἔμεναν πίσω. Αὐτό θά 
ὁδηγοῦσε σέ λαϊκιστική συσπείρωση 
ἐναντίον τῶν ἐλίτ μέ ἰδιαίτερα ἀνησυχη-
τικά ἀποτελέσματα, ὅπως, σύμφωνα μέ 
τόν Σαντέλ, συνέβη μέ τήν ἐκλογή τοῦ 
Τράμπ στίς ΗΠΑ καί μέ τό Brexit στή 
Βρετανία. 

Παρ᾽ ὅλο πού ὁ Σαντέλ ἀνήκει στούς 
προνομιούχους (εἶναι ἐδῶ καί δεκαε-

τίες καλοπληρωμένος Καθηγητής στό 
Χάρβαρντ), κατανοεῖ τήν ἀπογοήτευ-
ση καί τήν πικρία τῶν ἀνθρώπων πού 
ἔχασαν τό τρένο τῆς παγκοσμιοποίησης 
καί βλέπουν ἀφ᾽ ἑνός τήν ἐργασία τους 
νά μήν ἐκτιμᾶται (ἤ καί νά καθίσταται 
περιττή) καί ἀφ᾽ ἑτέρου τά εἰσοδήματά 
τους νά παραμένουν καθηλωμένα γιά 
δεκαετίες, τή στιγμή πού κάποιοι ἄλλοι 
ἐξακολουθοῦν νά αὐξάνουν ὑπέρμετρα 
τόν πλοῦτο τους. Ἡ διάχυτη πεποίθηση 
πού οἱ κοινωνικές, πολιτικές, καί οἰκο-
νομικές ἐλίτ ἀναπαράγουν, ὅτι δηλαδή 
στίς ἀξιοκρατικές κοινωνίες, ὅπως οἱ 
ΗΠΑ, ὁ ὁποιοσδήποτε μπορεῖ νά προο-
δεύσει μέ βάση ἀποκλειστικά καί μόνο 
τό ταλέντο του καί τή σκληρή δουλειά 
(τό λεγόμενο “ἀμερικανικό ὄνειρο”), ἀφ᾽ 
ἑνός ἑδραιώνει τήν ἀλαζονεία τῶν ἐλίτ 
καί ἀφ᾽ ἑτέρου ἀνατροφοδοτεῖ τόν θυμό 
καί τή μνησικακία ὅσων λαμβάνουν τό 
μήνυμα ὅτι βρίσκονται σέ ὑποδεέστερη 
θέση μέ ἀποκλειστικά δική τους εὐθύνη. 

Ποιά εἶναι, λοιπόν, ἡ λύση; Ὁ Σαντέλ 
κάνει ὁρισμένες ἐνδιαφέρουσες ἀναλύ-
σεις καί προτάσεις (μέ σημαντικές, ἐνί-
οτε, ἀναφορές σέ θεολογικά ζητήματα, 
ὅπως, γιά παράδειγμα, ἡ διαμάχη περί 
ἀξιομισθίας, πού δίχασε ρωμαιοκαθολι-
κούς καί προτεστάντες κατά τόν ὄψιμο 
μεσαίωνα, ἤ ἡ σχέση τοῦ προτεσταντι-
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σμοῦ μέ τόν καπιταλισμό), ὁλοκληρώνει 
δέ τήν πραγμάτευση τοῦ θέματος μέ 
μία σύντομη ἑνότητα μέ τίτλο «Δημο-
κρατία καί ταπεινοφροσύνη». Αὐτό μᾶς 
δίνει τήν ἀφορμή νά μιλήσουμε γιά τήν 
ταπείνωση ὡς πολιτική ἀρετή. Ποιές θά 
μποροῦσαν ἄραγε νά εἶναι οἱ πολιτικές 
καί κοινωνικές προεκτάσεις τῆς ἀρετῆς 
αὐτῆς, καί πῶς θά μποροῦσαν νά συμ-
βάλουν στό κοινό καλό;

Κατ᾽ αρχάς, γιά νά ὑπηρετηθεῖ τό κοι-
νό καλό, θά πρέπει νά ἑδραιωθεῖ ἡ ἀξιο- 
κρατία. Ἐν προκειμένῳ, ταυτόχρονα μέ 
τήν παροχή ἴσων εὐκαιριῶν σέ ὅλους, 
ἡ καλλιέργεια κουλτούρας, ἤθους, καί 
πρακτικῶν “πολιτικῆς ταπείνωσης” θά 
ἀποθάρρυνε τήν ἀνάπτυξη καί ἐκδήλω-
ση ὑπέρμετρων φιλοδοξιῶν καί θά δυ-
σχέραινε τήν κατάληψη ὑψηλῶν θέσεων 
ἀπό ἀνθρώπους χωρίς ἀντίστοιχες δυνα-
τότητες.

Πῶς, ὅμως, ἡ ἀξιοκρατική κοινωνία, πού 
θά προέκυπτε μέσα ἀπό τέτοιου εἴδους 
ἐξελίξεις, θά μποροῦσε νά ἀποφύγει τά 
ἀδιέξοδα πού περιγράφει ὁ Σαντέλ; Καί 
πάλι ὁ ρόλος τῆς “πολιτικῆς ταπείνωσης” 
θά ἦταν κρίσιμος. Ὅσοι θά βρίσκονταν 
στήν κορυφή, θά ἀναγνώριζαν ὅτι αὐτό 
ὀφείλεται ὄχι μόνο στή σκληρή δουλειά 
ἀλλά καί σέ φυσικά χαρίσματα (ταλέντο, 
ὑγεία, ἀντοχή), ἤ ἀκόμα καί σέ τυχαῖα 
γεγονότα, πού λειτούργησαν ὑπέρ τους. 
Θά ἔβλεπαν, ἑπομένως, μέ λιγότερη ἀλα-
ζονεία ὅσους δέν τά κατάφεραν ἐξίσου 
καλά, ἀναγνωρίζοντας ὅτι στή θέση τους 
θά μποροῦσαν κάλλιστα νά βρίσκονται 
καί οἱ ἴδιοι. Ὅσοι πάλι θά βρίσκονταν σέ 

ὑποδεέστερη θέση, ἀντί νά ὑποκύπτουν 
στόν φθόνο καί τή μνησικακία, θά χαίρο-
νταν μέ τήν ἐπιτυχία ὅσων εἶναι καλύτε-
ροι ἀπό ἐκείνους, ἀναγνωρίζοντας ὅτι οἱ 
ἱκανότητές τους μποροῦν νά συμβάλουν 
στό καλό ὅλης τῆς κοινωνίας, ἄρα καί 
τῶν ἰδίων. Καί ἐπειδή πάντοτε ὑπάρ-
χουν ἄνθρωποι σέ ἀνώτερη ἀλλά καί 
σέ κατώτερη θέση ἀπό τή δική μας, μία 
τέτοια ἐκδοχή θέασης τῶν πραγμάτων 
θά περιόριζε τίς ἐπιβλαβεῖς ψυχολογικές 
ἐξάρσεις ἤ ὑφέσεις ὅλων μας. Σημαντική, 
ἐξάλλου, θά ἦταν καί ἡ ταπεινή, ἔμπρα-
κτη, καί δημόσια ἀναγνώριση ὅτι ὅλες οἱ 
ἐργασίες εἶναι ἄξιες σεβασμοῦ καί ὅτι 
ἀπό ὁποιαδήποτε θέση μπορεῖ κανείς νά 
συμβάλει στό κοινό καλό. 

Στόν βαθμό πού ἡ ταπείνωση ἀποτελεῖ 
καρπό τοῦ Ἁγίου Πνεύματος, τό παρα-
πάνω ὅραμα εἶναι οὐτοπικό – ὡστόσο ὄχι 
ἀπολύτως ἀνέφικτο. Μᾶλλον θά ἔπρεπε 
ἡ Ἐκκλησία νά δώσει πρώτη τό καλό 
παράδειγμα, καλλιεργώντας περαιτέρω 
ἦθος καί πρακτικές ἀξιοκρατίας καί τα-
πείνωσης, ἀποθαρρύνοντας μέ ἀπόλυτο 
τρόπο τίς ἐγωιστικές φιλοδοξίες, καί 
ἀναγνωρίζοντας τήν ἀξία κάθε μορφῆς 
διακονίας. Κάτι τέτοιο θά ἀντέστρεφε 
τίς τάσεις ἐκκοσμίκευσης τοῦ ἐκκλησια-
στικοῦ σώματος καί θά ἀναδείκνυε τήν 
ἐκκλησιαστική κοινότητα ὡς ἐναλλακτι-
κή “πόλη”, πού «κεῖται ἐπάνω ὄρους» 
(πβ. Μτ 5:14), ὥστε οἱ ἄνθρωποι καί τά 
κράτη νά βλέπουν τά καλά της ἔργα, νά 
διδάσκονται ἀπό αὐτά καί νά τά μιμο-
ῦνται, δοξάζοντας τόν Πατέρα μας τόν ἐν 
τοῖς οὐρανοῖς.
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ΠΑΛΑΙΟΔΙΑΘΗΚΙΚΑ

Ἡ εὐσέβεια ὡς κοινωνική ἀρετή

Σχόλιο στό Β΄ Ἀνάγνωσμα τοῦ Ἑσπερινοῦ 6ης Δεκεμβρίου: 
Παρ 10:31-11:12 

 
Μιλτιάδου Κωνσταντίνου

Ὁμ. Καθηγ. Α.Π.Θ. - Ἄρχ. Διδασκάλου τοῦ Εὐαγγελίου τῆς ΜτΧ Ἐκκλησίας

Τό δεύτερο ἀνάγνωσμα τῆς ἀκολουθί-
ας τοῦ ἀφιερωμένου στή μνήμη τοῦ 

ἁγίου Νικολάου Ἑσπερινοῦ ἀποτελεῖ ἡ 
περικοπή Παρ 10:31-11:12. Ἡ περικοπή 
προέρχεται ἀπό τήν εὐρύτερη ἑνότητα 
10:1-22:16 πού ἀποτελεῖ στό ἑβραϊκό 
πρωτότυπο μία συλλογή 375 σύντομων 
γνωμικῶν. Τά περισσότερα ἀπό τά γνω-
μικά αὐτά καλύπτουν ἕνα στίχο μέ δύο 
ἡμιστίχια. Σέ ἀρκετά μάλιστα σημεῖα ἡ 
ἑλληνική μετάφραση (Ο´) διαφοροποιε-
ῖται ἀπό τό ἑβραϊκό κείμενο (Μ), καθώς 
διαπιστώνεται σημαντικός ἀριθμός προ-
σθηκῶν, παραλείψεων καί ἄλλων δια- 
φορῶν, ἡ προέλευση τῶν ὁποίων εἶναι 
στίς περισσότερες περιπτώσεις ἰδιαίτερα 
δυσερμήνευτη. 

Ἡ δομή τῆς συλλογῆς ἀπό τήν ὁποία 
προέρχεται ἡ περικοπή εἶναι ἰδιόμορφη, 
καθώς οἱ παροιμίες δέν κατατάσσονται 
θεματικά σέ ὁμάδες, ἀλλά τό θέμα ἀλ-
λάζει ἀπό τό ἕνα γνωμικό στό ἄλλο. Σέ 
ὁρισμένες περιπτώσεις, ἡ διαδοχή τῶν 
παροιμιῶν τῆς ἑνότητας θυμίζει συνο-
μιλία, καθώς τό ἕνα γνωμικό μπορεῖ νά 
ἐπεξηγεῖ ἤ νά διευρύνει τό νόημα τοῦ 
προηγούμενου ἤ νά διατυπώνει μία ἀντί-
θετη μέ τό προηγούμενο ἄποψη. Χαρα-

κτηριστικό παράδειγμα αὐτῆς τῆς δομῆς 
ἀποτελοῦν οἱ δύο πρῶτοι στίχοι τῆς πε-
ρικοπῆς (10:31-32):
Ἀπό τό στόμα τοῦ δικαίου βγαίνουν 

πάντα λόγια σοφά, 
ἡ γλῶσσα ὅμως τοῦ ἄδικου θά κατα-

στραφεῖ.
Ἀπό τά χείλη τῶν δικαίων σταλάζουν 

χάρες, 
τό στόμα ὅμως τῶν ἀσεβῶν εἶναι 

ἀποκρουστικό.
Μετά ἀπό τόν δεύτερο στίχο τῆς περι-

κοπῆς ὁρισμένα ἀρχαῖα χειρόγραφα τοῦ 
κειμένου τῶν Ο´ προσθέτουν δύο ἐπι-
πλέον στίχους πού ἀντιστοιχοῦν στούς 
στχ 3 καί 4 τοῦ ἑβραϊκοῦ κειμένου, ἐνῶ 
ὁ στίχος πού στίς ἐκδόσεις τοῦ Ο´ ἀριθ-
μεῖται ὡς 3 δέν ὑπάρχει στό Μ. Στούς 
στίχους αὐτούς ἐπαινεῖται ἡ ἀκεραιότη-
τα τῶν ἔντιμων ἀνθρώπων, καθώς ἡ δι-
καιοσύνη τους «τούς λυτρώνει ἀπό τόν 
θάνατο», ἐνῶ ἐπισημαίνεται ὅτι ἡ ἀπο-
τυχία θά εἶναι τό κέρδος ὅσων ἀθετοῦν 
τόν νόμο τοῦ Θεοῦ· προειδοποιοῦνται, 
μάλιστα, αὐτοί ὅτι τά πλούτη τους θά 
εἶναι ἀνώφελα ὅταν ὁ Θεός ἐκδηλώσει 
τήν ὀργή του. Τήν ἴδια ἀλήθεια θά τονίσει 
μερικούς αἰῶνες ἀργότερα καί ὁ Ἰησοῦς 
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Χριστός μέ τό ρητορικό του ἐρώτημα: «τί 
γὰρ ὠφελεῖται ἄνθρωπος ἐὰν τὸν κόσμον 
ὅλον κερδήσῃ, τὴν δὲ ψυχὴν αὐτοῦ ζη-
μιωθῇ; ἢ τί δώσει ἄνθρωπος ἀντάλλαγμα 
τῆς ψυχῆς αὐτοῦ;» (Ματ 16:26).  Στόν 
στχ 3 τοῦ ἑλληνικοῦ κειμένου, πού ὅπως 
ἀναφέρθηκε ἀπουσιάζει ἀπό τό ἑβραϊκό, 
περιγράφεται ὁ τρόπος μέ τόν ὁποῖο 
ἀντιμετωπίζεται ἀπό τόν περίγυρό τους 
ὁ θάνατος τοῦ δικαίου καί τοῦ ἀσεβοῦς· 
ὁ πρῶτος προκαλεῖ λύπη, ἐνῶ ὁ δεύτερος 
γίνεται μέ ἀνακούφιση δεκτός.

Παρόμοιες σκέψεις ἀναπτύσσονται καί 
στούς ἑπόμενους δύο στίχους (5 καί 6) 
ὅπου ἀντιπαραβάλλονται οἱ συνέπειες 
τῆς δικαιοσύνης καί τῆς ἀδικίας. Ἡ δι-
καιοσύνη, ἡ προσπάθεια δηλαδή νά ὀργα-
νώσει κανείς τή ζωή του μέ βάση τό θέλη-
μα τοῦ Θεοῦ, κατευθύνει τούς εὐθεῖς ἀν-
θρώπους νά παίρνουν σωστές ἀποφάσεις 
σέ κρίσιμα θέματα καί τούς ὁδηγεῖ μέ 
ἀσφάλεια μέσα ἀπό τούς κινδύνους τῆς 
ζωῆς. Ἀντίθετα, οἱ ἀσεβεῖς ἄνθρωποι, κα-
θώς ὀργανώνουν τή ζωή τους μέ κέντρο 
τόν ἑαυτό τους, ἀδιαφορώντας γιά τούς 
ἄλλους ἤ καί σέ βάρος τῶν ἄλλων, ὁδη-
γοῦνται τελικά στήν αὐτοκαταστροφή. Οἱ 
βέβαιες καί ἀναπόδραστες συνέπειες τῆς 
δικαιοσύνης καί τῆς ἀσέβειας συνιστοῦν 
μία ἀπό τίς πλέον βασικές ἀρχές τοῦ βι-
βλίου τῶν Παροιμιῶν. Εἶναι χαρακτηρι-
στικό ὅτι μόνο στό παρόν κεφάλαιο τά 
14 ἀπό τά 31 γνωμικά πού περιέχονται σ᾽ 
αὐτό ἀναφέρονται μέ παρόμοιο φραστι-
κό στό συγκεκριμένο θέμα.

Στό σημεῖο αὐτό εἶναι ἀπαραίτητη μία 
διευκρίνιση πού ἀφορᾶ στή θεολογία τοῦ 
βιβλίου τῶν Παροιμιῶν. Δεδομένου τοῦ 
λακωνικοῦ, πρακτικοῦ χαρακτῆρα τῶν 

γνωμικῶν δημιουργεῖται συχνά στόν ἀνα-
γνώστη ἡ ἐντύπωση ὅτι αὐτά συνιστοῦν 
διαβεβαιώσεις ἤ ὑποσχέσεις ἀδιαμφισβή-
τητης ἰσχύος καί ὄχι γενικές ἀρχές. Χα-
ρακτηριστικό παράδειγμα ὁ στίχος 11:6: 
«Λυτρώνει ἡ δικαιοσύνη τούς ἀνθρώπους 
πού εἶν᾽ εὐθεῖς, ἐνῶ μές στῆς καταστροφῆς 
τους τήν παγίδα πέφτουν οἱ παράνομοι». 
Σέ μία πρώτη προσέγγιση θά μποροῦσε 
νά θεωρηθεῖ ὅτι ὁ βιβλικός συγγραφέας 
διαβεβαιώνει τούς ἔντιμους ἀνθρώπους 
ὅτι δέν πρόκειται νά τούς συμβεῖ κακό, 
ἐνῶ ὅλες οἱ μηχανορραφίες τῶν παρα-
νόμων θά πέσουν πάνω στό κεφάλι τους. 
Καί ἡ ἴδια ἀκριβῶς ἰδέα διατυπώνεται 
μέ ἄλλα λόγια καί στόν στχ 8: «Ὁ δί-
καιος ξεφεύγει ἀπ᾽ τίς παγίδες, κι ἀντί 
γι᾽ αὐτόν, ὁ ἀσεβής τούς παραδίνεται». 
Δέν χρειάζεται βέβαια ἰδιαίτερη ἐπιχει-
ρηματολογία γιά νά ἀποδείξει κανείς ὅτι 
στήν πραγματικότητα ἰσχύει τό ἀντίθε-
το. Ἔτσι, θά μποροῦσε νά ὑποστηριχτεῖ 
ὅτι ὁ συγγραφέας τοῦ βιβλίου τῶν Πα-
ροιμιῶν ἀγνοεῖ τήν πραγματικότητα τῆς 
ζωῆς. Παρ᾽ ὅλα αὐτά, ἀνάμεσα στούς δύο 
αὐτούς στίχους παρεμβάλλεται ὁ στχ 7, 
σύμφωνα μέ τόν ὁποῖο: «Ὅταν ὁ δίκαιος 
ἄνθρωπος πεθάνει, ἡ ἐλπίδα δέν χάνεται, 
χάνεται ὅμως ἡ ἔπαρση τῶν ἀσεβῶν». 
Αὐτό σημαίνει ὅτι ὁ βιβλικός συγγραφέας 
δέν ἀγνοεῖ τήν πραγματικότητα ὅτι πολύ 
συχνά στή ζωή φαίνεται πώς οἱ ἀσεβεῖς 
εὐημεροῦν, ἐπισημαίνει ὅμως ὅτι ἡ ὅποια 
ἐπιτυχία τους εἶναι πρόσκαιρη, καθώς ὁ 
θάνατος εἶναι τό ἀναπόδραστο τέλος της. 
Ἀντίθετα, ἡ ἐλπίδα τῶν εὐσεβῶν γιά ἕναν 
κόσμο πιό δίκαιο καί εἰρηνικό ὄχι μόνον 
νοηματοδοτεῖ τή ζωή τους, ἀλλά παρα-
μένει ζωντανή καί μετά τόν θάνατό τους. 
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Λίγους αἰῶνες ἀργότερα ὁ Ἰησοῦς Χρι-
στός θά συγκεκριμενοποιήσει αὐτήν τήν 
ἐλπίδα στό ὅραμα γιά τή Βασιλεία τοῦ 
Θεοῦ.

Οἱ τέσσερις τελευταῖοι στίχοι τῆς πε-
ρικοπῆς (9-12) περιγράφουν τίς εὐερ-
γετικές συνέπειες τῆς παρέμβασης τῶν 
«δικαίων», τῶν «εὐθέων» καί τῶν «φρο-
νίμων» στήν πολιτική ζωή ἀντιπαραβάλ-
λοντάς την πρός τίς ὀλέθριες γιά τό κοι-
νωνικό σύνολο συνέπειες τῶν ἐπιλογῶν 
τῶν «ἀσεβῶν» καί «ἐνδεῶν φρενῶν».

Ὁρίζοντας ἡ Ἐκκλησία τό συγκεκρι-
μένο κείμενο ὡς ἀνάγνωσμα τοῦ Ἑσπε-

ρινοῦ τῶν γιορτῶν πού εἶναι ἀφιερω-
μένες στή μνήμη μεγάλων ἱεραρχῶν, 
ὅπως τῶν ἁγίων Νικολάου Μύρων, Σπυ-
ρίδωνος Τριμυθοῦντος, Μοδέστου Ἱερο-
σολύμων καί Διονυσίου Αἰγίνης, πού τι-
μῶνται κατά τόν μήνα Δεκέμβριο (6, 12, 
16, 17), ὑπογραμμίζει ὅτι στή ζωή καί τό 
ἔργο τους βλέπει νά πραγματώνεται τό 
ἰδεῶδες τοῦ εὐσεβοῦς ἀνθρώπου, ὅπως 
αὐτό σκιαγραφεῖται μέσα ἀπό τά γνω-
μικά τοῦ βιβλίου τῶν Παροιμιῶν καί τό 
προβάλλει ὡς πρότυπο γιά τήν ὀργάνω-
ση τῆς κοινωνικῆς ζωῆς στήν πορεία πρός 
τή Βασιλεία τῶν Οὐρανῶν.

Πρόσφυγες στά σκαλιά τοῦ Ἁγ. Νικολάου στόν Πειραιᾶ (ἀριστερά) καί ἔξω ἀπό τή Βουλή (δεξιά)
(πηγή: Η αττική γη υποδέχεται τους πρόσφυγες του ᾽22, Ἀθήνα: Ἵδρυμα τῆς Βουλῆς τῶν Ἑλλήνων 2006)

Κάτω: Πρόσφυγες στήν Ἀθήνα τό 1922 (πηγή: mixanitouxrnou.gr)
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ΚΑΙΝΟΔΙΑΘΗΚΙΚΟΙ ΑΝΑΒΑΘΜΟΙ

Ὁ νικητής καί τό ἔπαθλο, Δ΄
 

'Ιωάννη Καραβιδόπουλου
Ὁμοτίμου Καθηγητοῦ Α.Π.Θ.

Ὁ νικῶν, δώσω αὐτῷ καθίσαι μετ᾿ ἐμοῦ ἐν τῷ θρόνῳ μου, ὡς κἀγὼ ἐνίκησα καὶ 
ἐκάθισα μετὰ τοῦ πατρός μου ἐν τῷ θρόνῳ αὐτοῦ.

(Ἀποκ 3,21)

Στή ζ´ ἐπιστολή τῆς Ἀποκαλύψεως, 
πρός τήν Ἐκκλησία τῆς Λαοδικείας, 

δίδεται ἡ παραπάνω ὑπόσχεση στόν νι-
κητή.

Α´
Ἡ τελευταία αὐτή ὑπόσχεση θυμίζει τά 
λόγια του Ἰησοῦ στό Λουκ 22,29-30: 
«κἀγὼ διατίθεμαι ὑμῖν καθὼς διέθετό 
μοι ὁ πατήρ μου βασιλείαν, ἵνα ἐσθίητε 
καὶ πίνητε ἐπὶ τῆς τραπέζης μου ἐν τῇ 
βασιλείᾳ μου, καὶ καθίσεσθε ἐπὶ θρόνων 
κρίνοντες τὰς δώδεκα φυλὰς τοῦ ᾿Ισρα-
ήλ», λόγια πού λέχθηκαν ἀπό τόν Χριστό 
στούς μαθητές του κατά τόν Μ. Δεῖπνο 
(πβ. Ματθ 19,28). Τήν ἴδια συνάφεια 
μπορεῖ κανείς νά διαπιστώσει καί ἐδῶ, 
ἐάν δεχθεῖ τήν ἄποψη ὅτι ἡ εἰκόνα τοῦ 
προηγούμενου στίχου 20 («ἰδοὺ ἔστη-
κα ἐπὶ τὴν θύραν... καὶ δειπνήσω μετ’ 
αὐτοῦ καὶ αὐτὸς μετ’ ἐμοῦ») ἔχει εὐχα-
ριστιακό χαρακτήρα. Οἱ ὑποσχέσεις τῶν 
προηγούμενων ἐπιστολῶν κορυφώντο-
νται στή ζ´ αὐτή ὑπόσχεση πρός τόν νι-
κητή, ὅτι θά καθίσει στόν θρόνο μαζί μέ 
τόν Χριστό, θά συμμετέχει δηλαδή στή 
βασιλεία καί κυριαρχία τοῦ Χριστοῦ. Ἡ 
νίκη τοῦ Χριστοῦ («ὡς κἀγὼ ἐνίκησα») 

γίνεται πρότυπο γιά τή νίκη τοῦ πιστοῦ. 
Εἶναι ὅμως αὐτή ἡ συμβασιλεία μέ τόν 
Χριστό μόνον ἐσχατολογικό γεγονός; 
Σέ αὐτό θά ἀπαντήσουμε στό Β΄ μέρος 
τοῦ ἄρθρου. Ἐδῶ θά δοῦμε ποιό εἶναι 
τό πρόβλημα τῶν χριστιανῶν τῆς Ἐκκλη-
σίας τῆς Λαοδίκειας: Δέν εἶναι οὔτε ζε-
στοί οὔτε ψυχροί, ἀλλά χλιαροί. Θά ἦταν 
προτιμότερο νά εἶναι ζεστοί, ὁπότε θά 
τύγχαναν ἐπαίνου ἀπό τόν συγγραφέα 
τῆς ἐπιστολῆς, ἤ ψυχροί, ὁπότε θά ὑπῆρ-
χε περίπτωση μετάνοιας. Ἡ ἐνδιάμεση 
κατάσταση, ἡ χλιαρότης, προκαλεῖ ἐμετό 
(τό ρῆμα «ἐμῶ» χρησιμοποιεῖται μόνον 
ἐδῶ στήν Καινή Διαθήκη καί μία φορά 
στήν Παλαιά Διαθήκη: Ἠσ 19,14). Σέ τί 
συνίστατο ἡ χλιαρότητα τῶν Λαοδικέων; 
Στήν ἀπώλεια τῆς ἐσχατολογικῆς προ-
σμονῆς;1 Στήν «παγιδευτική ψευδαίσθη-
ση μιᾶς αὐτάρκειας», ἰδιαίτερα μάλιστα 
«μιᾶς τύφλωσης πού κρύπτει τήν ἀλή-
θεια», αὐτάρκειας πού δημιουργεῖ ὁ 
πλοῦτος ὑλικῶν ἀγαθῶν, καθώς ἡ πόλη 
τους εἶχε πηγές πλουτισμοῦ;2 Παρά τή 
βεβαιότητα τοῦ χριστιανοῦ τῆς πόλεως 
ὅτι εἶναι «πλούσιος καὶ πεπλούτηκε», 
ὁ Χριστός διά τοῦ Ἰωάννη χρησιμοποιεῖ 
τά ἐπίθετα «ταλαίπωρος καὶ ἐλεεινὸς 
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καὶ πτωχὸς καὶ τυφλὸς καὶ γυμνός», 
πού δείχνουν ἀντίθεση μεταξύ τῆς ἐξω-
τερικῆς ἐμφανίσεως τοῦ ἔχειν καί τῆς 
ἐσωτερικῆς πραγματικότητας τοῦ εἶναι. 
Ἰδιαίτερα τό τυφλὸς ἔχει περισσότερη 
βαρύτητα, ἐάν λάβει κανείς ὑπ᾽ ὄψιν ὅτι 
ἡ πόλις διέθετε ἰατρική σχολή μέ φημι-
σμένο ὀφθαλμολογικό τμῆμα.3 Ὡστόσο, ὁ 
Χριστός προτρέπει τόν χριστιανό τῆς Ἐκ-
κλησίας αὐτῆς νά ἀγοράσει ἀπό Αὐτόν 
«κολλύριον ἵνα ἐγχρίσῃ τοὺς ὀφθαλμούς 
του ἵνα βλέπῃ» (3,18), ἐπίσης καί ἱμάτια 
λευκά (τό προσφιλές χρῶμα τῆς Ἀποκα-
λύψεως), γιά νά σκεπάσει τήν αἰσχύνη 
τῆς γυμνότητάς του καί πρίν ἀπό ὅλα 
αὐτά «χρυσίον πεπυρωμένον ἐκ πυρός». 
Ὅλες αὐτές οἱ προτροπές γράφονται μέ 
ἀγάπη («ἐγὼ ὅσους ἐὰν φιλῶ ἐλέγχω καὶ 
παιδεύω»), μέ στόχο τή μετάνοια καί τό 
ἄνοιγμα τῆς θύρας πού κρούει συνεχῶς ὁ 
Χριστός καί ἡ ὁποία ἀνοίγει ἀπό τή μέσα 
πλευρά. Ὅποιος ἀνοίξει, θά δειπνήσει μέ 
τόν Χριστό. Αὐτός θά εἶναι καί ὁ νικητής, 
γιά τόν ὁποῖο γίνεται λόγος στή συνέχεια 
τῆς ἐπιστολῆς. 

Β´
Ὅπως ὁ ἐσχατολογικός χαρακτήρας τῶν 
προηγούμενων ὑποσχέσεων τῶν ἐπιστο-
λῶν τῆς Ἀποκαλύψεως δέν ἀντιτίθεται 
στή βίωση τῆς τελικῆς νίκης μέσα στό 
παρόν τῆς ζωῆς τῆς Ἐκκλησίας, ἔτσι καί 
ὁ ὑπερτονισμένος ἀπό ὁρισμένους ὑπο-
μνηματιστές ἐσχατολογικός χαρακτήρας 
τῆς ζ´ ὑποσχέσεως δέν ἀποκλείει μέ 
κανένα τρόπο τήν κοινωνία στό παρόν 
μέ τόν Χριστό (κοινωνία «μετ’ αὐτοῦ» 
κατά τή φρασεολογία τῆς Ἀποκαλύψεως 
ἤ «ἐν Χριστῷ» καί «σὺν Χριστῷ» κατά 

τήν Παύλεια διατύπωση). Τό «ὡς κἀγὼ 
ἐνίκησα» τοῦ στίχ. 3,21 παραλληλίζεται 
μέ τό «ἐγὼ νενίκηκα τὸν κόσμον» τοῦ 
Ἰω 16,33 καί μέ τό «αὕτη ἐστὶν ἡ νίκη 
ἡ νικήσασα τὸν κόσμον, ἡ πίστις ἡμῶν» 
τοῦ Α´ Ἰω 5,4. Ἡ Ἰωάννεια ἀτμόσφαιρα 
τῆς ἐνάρξεως τῶν ἐσχάτων μέσα στό πα-
ρόν τῆς Ἐκκλησίας μπορεῖ νά ἀναγνωρι-
στεῖ καί στήν ὑπόσχεση τῆς ζ´ ἐπιστολῆς 
(3,21), πολύ περισσότερο μάλιστα ἐάν 
δεχτοῦμε τήν εὐχαριστιακή ἑρμηνεία τοῦ 
προηγούμενου στίχου 3,20 «ἰδοὺ ἕστηκα 
ἐπὶ τὴν θύραν καὶ κρούω· ἐάν τις ἀκο-
ύσῃ τῆς φωνῆς μου καὶ ἀνοίξῃ τὴν θύραν, 
[καὶ] εἰσελεύσομαι πρὸς αὐτὸν καὶ δει-
πνήσω μετ᾿ αὐτοῦ καὶ αὐτὸς μετ᾿ ἐμοῦ».

***
Καθώς κλείνει μέ αὐτό τό ἄρθρο ὁ κύ-
κλος τοῦ σχολιασμοῦ τῶν ὑποσχέσεων 
τοῦ Χριστοῦ πρός τόν νικητή χριστιανό 
τεσσάρων Ἐκκλησιῶν ἀπό τίς ἑπτά πού 
ἐπιλέξαμε νά παρουσιάσουμε στά προη-
γούμενα ἄρθρα, προβαίνουμε ἐδῶ στίς 
ἀκόλουθες τελικές παρατηρήσεις πού 
ἰσχύουν γιά ὅλες (τίς ἑπτά) ἐπιστολές 
τῆς Ἀποκαλύψεως:

1. Οἱ ἑπτά ἐπιστολές ἀπευθύνονται 
σέ ἑπτά ἐκκλησίες τῆς Μ. Ἀσίας· στήν 
κάθε μία ἀπό τίς ἐπιστολές ἀπηχοῦνται 
ἀσφαλῶς τά ἐπί μέρους προβλήματα τῶν 
Ἐκκλησιῶν. Κοινός παρονομαστής ὅμως 
ὅλων τῶν ἐπιστολῶν, πού τίς κάνει νά 
ἔχουν ἐνδιαφέρον καί σπουδαιότητα γιά 
ὅλη τήν Ἐκκλησία τοῦ Χριστοῦ (καί ὁ 
ἀριθμός 7 ἐν προκειμένῳ δέν στερεῖται 
σημασίας), εἶναι ὁ ἀγώνας τῶν πιστῶν νά 
τηρήσουν «ἄχρι θανάτου» τήν πίστη τους 
ἐν μέσῳ ἑνός ἐχθρικοῦ εἰδωλολατρικοῦ 
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ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ. 1. Ἄποψη π. Ἰωάννη Σκιαδαρέση, Ἰωάννεια Γραμματεία, Θεσσαλονίκη 2013, 
σ. 468. Γράφει χαρακτηριστικά: «Χριστιανικῶς ζῶ σημαίνει ὑπάρχω ἐν ἀναμονῇ τοῦ ἐρχομένου 
Κυρίου». 2. Δ. Μαυρόπουλος, Σχόλια στὴν Ἀποκάλυψη τοῦ Ἰωάννη, Ἀθήνα 2020, σ. 122. Χλιαροί 
τῆς Λαοδίκειας νοοῦνται «Χριστιανοὶ ἐγκλωβισμένοι σὲ μιὰ αὐτάρκεια τυπικότητας, συνθήκη ὄχι 
ἄγνωστη στὴ ζωὴ τῆς Ἐκκλησίας, ἰδιαίτερα στοὺς δικούς μας νεώτερους χρόνους», σ. 121. 3. Βλ. 
σχετικά Σ. Δεσπότης, Ἡ Ἀποκάλυψη τοῦ Ἰωάννη, Ἀθήνα 2008, τ. Α΄, σ. 131 ἑξ., ὁ ὁποῖος μάλιστα 
ἀναφέρει καί δύο ὀνόματα περίφημων ἰατρῶν της, τοῦ Ζεύξη καί τοῦ Ἀλεξάνδρου.

καί ἰουδαϊκοῦ περιβάλλοντος μέ «διδαχὴ 
Βαλαάμ», ἤ μέ «διδαχὴ Νικολαϊτῶν, μέ 
θλίψεις καί διωγμούς, καί ἰδιαίτερα μέ 
ἐπιβολή τῆς αὐτοκρατορικῆς λατρείας. 
Ὁ ἀγώνας μπορεῖ νά φτάσει ὥς τό μαρ-
τύριον, ὅπως ἤδη συνέβη στήν περίπτω-
ση τοῦ πιστοῦ Ἀντίπα (2,13). Ὁ ἀγώνας 
εἶναι σκληρός, γι’ αὐτό καί στόν νικητή 
δίδονται ὑποσχέσεις πού ἀγκαλιάζουν 
παρόν καί μέλλον, ἤ ἀκριβέστερα μέλλον 
πού ἀρχίζει ἤδη ἀπό τό παρόν.

2. Ὅλες οἱ ὑποσχέσεις ἔχουν ὡς κε-
ντρικό ἄξονα τή ζωή: Ἡ τροφή ἀπό 
τό ξύλο τῆς ζωῆς καί ἀπό τό κεκρυμ-
μένο μάννα σχετίζονται μέ τόν ἄρτο τῆς 
ζωῆς πού εἶναι ὁ Χριστός· ὁ λυτρωμός 
ἀπό τόν δεύτερο θάνατο καί ἡ ἐγγραφή 
στό βιβλίο τῆς ζωῆς συνεπάγονται ζωή 

«μετ’ αὐτοῦ» (μετά τοῦ Χριστοῦ), πού 
εἶναι «ὁ ἀστὴρ ὁ πρωινός»· τό «ὄνομα 
τὸ καινὸν» τοῦ Κυρίου Ἰησοῦ Χριστοῦ, 
τοῦ Λόγου τοῦ Θεοῦ, ἐξασφαλίζει τή 
συμβασιλεία καί συγκυριαρχία μετά τοῦ 
Χριστοῦ στόν θρόνο τῆς δόξης γι’ αὐτούς 
πού ἔχουν τή «λευκή ψῆφο» τῆς νίκης 
καί εἶναι «στύλοι» τοῦ ναοῦ τοῦ Θεοῦ. 

3. Ἡ νίκη εἶναι ὁ τελικός στόχος καί 
ἀποτελεῖ μίμηση τῆς νίκης τοῦ Χριστοῦ. 
Ὁ δρόμος πρός τή νίκη περνᾶ μέσα ἀπό 
τή μαρτυρία, ἡ ὁποία μπορεῖ νά κορυ-
φωθεῖ καί στό μαρτύριο. Κι ὅλα αὐτά 
μέσα στήν ἀτμόσφαιρα τῆς προσευχόμε-
νης Ἐκκλησίας τῶν μαρτύρων: «Ἔρχου 
Κύριε Ἰησοῦ» καί στήν ὑπόσχεση-βεβαί-
ωση τοῦ πρώτου νικητῆ: «Ναί, ἔρχομαι 
ταχύ» (22,20).

Γάμος προσφύγων ἀπό τήν Καρβάλη τῆς Καππαδοκίας στόν προσφυγικό συνοικισμό Ἰωλκοῦ, Βόλος 1924 
(Συλλογή Συλλόγου Καππαδοκῶν Μαγνησίας)
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ΠΡΟΣ ΚΑΤΗΧΗΣΙΝ

'Ανθρωπολογικές ἀνιχνεύσεις 
Ἅγιος Μάξιμος ὁ Ὁμολογητής 

Πρωτ. Ν. Ι. Λουδοβίκου
Καθηγ. Ἀνωτάτης Ἐκκλ. Ἀκαδημίας Θεσσαλονίκης

Ὁ ἅγιος Μάξιμος δέν ξεπερνᾶ μόνο 
τήν πλατωνική σκέψη, ὅπως εἴδα-

με στό προηγούμενο τεῦχος (Ἐφημέριος, 
τχ. 5, Σεπτ.-Ὀκτ. 2022), ἀλλά καί τήν 
ἀριστοτελική. Προτοῦ ἀναφερθοῦμε συ-
νοπτικά σ᾽ αὐτήν, θά ἐξηγήσουμε τόν 
ὅρο ἐντελέχεια, πού ἔχει σημαντικό ρόλο 
στήν ἀριστοτελική σκέψη. Ἡ ἐντελέχεια 
(ἐν+τέλος+ἔχω) εἶναι μιά διαδικασία 
ὁλοκλήρωσης, τελειοποίησης, πού ὑπάρ-
χει μέσα σέ ὅλα τά ὄντα. Κάθε ὄν, δηλα-
δή, ἐμπεριέχει τό τέλος (=τόν σκοπό) του. 
Αὐτό τό τέλος δίνει στά ὄντα τή μορφή, 
τό εἶδος καί τήν πληρότητά τους. Ὅταν 
ἕνα ὄν φθάσει στήν πληρότητά του, τότε 
πραγματώνει τή φύση του, δέν ἔχει καμ-
μία στέρηση, εἶναι αὔταρκες. Ἑπομένως, 
γιά νά κατανοήσουμε τή φύση τῶν ὄντων 
(φυτῶν, ζώων καί ἀνθρώπου), πρέπει νά 
προσέξουμε ὄχι μόνο τί εἶναι κάθε ὄν 
(φυτό, ζῶο, ἄνθρωπος) κατά τή γέννησή 
του, ἀλλά καί νά τό θεωρήσουμε ὑπό τήν 
προοπτική τῶν δυνατοτήτων του, οἱ ὁπο-
ῖες, μποροῦν νά πραγματοποιηθοῦν μόνο 
στό μέλλον.  

Σέ ὅ,τι ἀφορᾶ τόν ἄνθρωπο, γιά τόν 
Ἀριστοτέλη, ἡ ψυχή εἶναι ἡ ἐντελέχεια 
τοῦ σώματος. Θά λέγαμε, δηλαδή, ὅτι 
ὁ ἄνθρωπος εἶναι ἕνα ὄν, τοῦ ὁποίου ἡ 
ψυχή ἀντιπροσωπεύει τή διαδικασία μέ 

τήν ὁποία γίνεται ἄνθρωπος. Αὐτό εἶναι 
ὡραῖο καί φαίνεται γόνιμο. Ὡστόσο, ἡ 
διαδικασία αὐτή, ἡ ἐντελέχεια, κάποια 
στιγμή τελειώνει, ἔχει ἕνα τέλος. Εἶμαι 
ἄνθρωπος καί αὐτό εἶναι. Ὁ ὁρισμός τοῦ 
ἀνθρώπου, λοιπόν, εἶναι καί ἐδῶ ἕνας 
στατικός ὁρισμός. 

Ὁ ἅγιος Μάξιμος εἰσάγει ἕνα εἶδος 
πολλαπλῆς ἐντελέχειας. Δηλαδή, ἐδῶ ὁ 
ἄνθρωπος, κατά κάποιο τρόπο, εἶναι καί 
συγχρόνως εἶναι καί καινούργια πράγ-
ματα. Δέν τελειώνει αὐτό τό τό μεγάλο 
ἐσχατολογικό ἄνοιγμα πού πραγματο-
ποιεῖ. Εἶναι τό πιό σημαντικό ἀπ’ ὅλα. 
Ἐκεῖ ἀκριβῶς ὁ ἄνθρωπος γνωρίζει τόν 
ἑαυτό του σέ μία συνεχῆ δυνατότητα. 
Πρόκειται γιά μιά πραγματοποίηση ἡ 
ὁποία ταυτόχρονα ἐπεκτείνεται. 

Γιά τήν ἐσχατολογική κατάσταση τοῦ 
ἀνθρώπου, ὁ ἅγιος Μάξιμος χρησιμο-
ποιεῖ τόν ὅρο στάσιμος ταυτοκινησία 
ἤ ἀεικίνητος στάσις. Προκειται γιά μιά 
στάση, ὑπό τήν ἔννοια ὅτι ὁ ἄνθρωπος 
ἔχει αὐτό πού θά ἤθελε. Ἡ στάση αὐτή 
ὅμως εἶναι ἀεικίνητος, διότι αὐτό πού 
ἔχει εἶναι μιά συνεχής ἐκδοχή διαφορᾶς, 
διαφορετικότητας. Εἶναι συνεχῶς κάτι 
καινούργιο. Θά λέγαμε πώς τίποτα δέν 
εἶναι ἴδιο, ὅτι ὅλα συνεχῶς εἶναι νέες 
δυνατότητες. Αὐτή ἡ κατάσταση ἀντι-
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προσωπεύει τήν ἔσχατη κατάσταση τοῦ 
ἀνθρώπου, δηλαδή τό τελικό ἀνθρώπινο 
εἶναι. 

Ὑπ᾽ αὐτήν τήν ἔννοια, ἡ σκέψη τοῦ ἁγί-
ου Μαξίμου ξεπρνᾶ τήν ἀριστοτελική 
ἀντίληψη περί ἀνθρώπου. Στὸν Μάξιμο, 
ἡ ἐντελέχεια, δηλαδή τό τέλος, αὐτό πού 
εἶναι ὁ ἄνθρωποςμ δέν τελειώνει ποτέ. Ὁ 
ἄνθρωπος δέν εἶναι κάτι κλειστό καί συ-
γκεκριμένο, ἀλλά εἶναι συνεχῶς κάτι ἀπο-
λύτως ἀνοιχτό. Κάτι πού, ἄν καί ὑπάρχει 
συνεχῶς, ἀναμένεται ὅλο καί πλουσιότε-
ρο. Αὐτό ἀκριβῶς εἶναι καινούργιο ὡς 
πρός τήν ἀριστοτελική ἀντίληψη.

Ὁ ἅγιος Μάξιμος, λοιπόν, εἶναι ἤδη 
ἐπαναστατικός γιά τήν ἐποχή του. Εἶναι 
ἐπαναστατικός ὡς πρός τήν ἀρχαία σκέψη 
καί αὐτό σημαίνει ὅτι ἐγκαινιάζει, ἤ μᾶλ-
λον ἀποκαλύπτει μιά ἀνθρωπολογική ἐκ-
δοχή ἡ ὁποία ἔχει συνέχεια. Μετά ἀπ’ 
αὐτόν, μεγάλοι Πατέρες, ὅπως ὁ ἅγιος 
Συμεών ὁ νέος Θεολόγος, ὅπως ὁ ἅγιος 
Γρηγόριος ὁ Παλαμᾶς, συνεχίζουν, βαθύ-
νουν καί ἐπεκτείνουν αὐτή τή γραμμή, ἡ 
ὁποία βεβαίως σηματοδοτεῖ τήν ὕπαρξη 
μιᾶς πολύ οὐσιαστικῆς ἀνθρωπολογίας.

Ὅπως ἔχουμε ἀναφέρει, ξεκινώντας 
τήν παρουσίαση αὐτῆς τῆς σειρᾶς τῶν 
κειμένων, ἀκόμη καί σήμερα λέγεται, 
καί μάλιστα ἀπό ἀνθρώπους πού μιλᾶνε 
ὑποτίθεται σοβαρά, ὅτι δέν ὑπάρχει ἀν-
θρωπολογία στήν Ὀρθόδοξη Πατερική 
θεολογία καί γενικῶς στόν Χριστιανισμό 
τῆς πρώτης χιλιετίας. Θά ἐπαναλάβουμε 
τήν κάθετη διαφωνία μας. Ὅποιος γνω-
ρίζει κείμενα, πρόσωπα καί πράγματα 
δέν μπορεῖ νά ἰσχυρίζεται κάτι τέτοιο. 
Δέν στέκουν αὐτοῦ του εἴδους οἱ ἀφο-
ρισμοί. Στήν Πατερική θεολογία ὑπάρχει 

βαθυνόητη ἀνθρωπολογία. Βεβαίως, τό 
τί ἐμεῖς θά καταλάβουμε, πῶς θά τό συ-
νεχίσουμε σήμερα, πῶς θά τό δουλέψου-
με, πῶς θά τό ἐπεκτείνουμε, εἶναι ἄλλο 
πράγμα. Ἀλλά ἡ ἄποψη ὅτι δέν ὑπάρχει 
ἀνθρωπολογία στήν Πατερική θεολογία 
εἶναι στήν κυριολεξία ἕνα εἶδος “ἐπιστη-
μονικῆς αἵρεσης”.

Πρέπει νά τονίσουμε ὅτι ἡ ἀνθρωπο-
λογία τοῦ Ἁγίου Μαξίμου περιέχει ἕνα 
στοιχεῖο πολύ σύγχρονο, τό ὁποῖο μάλι-
στα συζητεῖται στή σημερινή νευροψυχο-
λογία, στή γνωστική ἐπιστήμη. Πρόκειται 
γιά τό λεγόμενο "embodied mind", κατά 
τήν ἀγγλοσαξονική ἐπιστημονική ὁρολο-
γία, δηλ. τόν ἐνσωματωμένο νοῦ. 

Στόν Μάξιμο, ὁ ἄνθρωπος εἶναι ἤδη ἐν-
σωματωμένος καί δή ἕνας νοῦς, ὁ ὁποῖος 
δέν ὑπάρχει ἁπλῶς ὡς νοῦς, ἀλλά ὑπάρ-
χει μέσα στήν πληρότητα τῆς ἀνθρώπινης 
φύσεως, πού ὅπως εἴπαμε εἶναι σαφῶς 
καί ὑλική καί σωματική. Καί καταλαβαί-
νει, μέ ὅλο αὐτό τό 

Ὅλα αὐτά μποροῦν νά συσχετιστοῦν 
μέ σημερινές ἔρευνες. Ἡ νευροψυχολογία 
σήμερα, ἡ γνωσιακή ἐπιστήμη, εἶναι μιά 
ἐπιστημονική δραστηριότητα, ἐπαναστα-
τική ὡς πρός τίς ἀντιλήψεις τοῦ εὐρω-
παϊκοῦ ἰδεαλισμοῦ, πού θεωροῦν τόν ἄν-
θρωπο ὡς ἕνα ὄν, τό ὁποῖο οὐσιαστικά 
εἶναι ὁ νοῦς του, καί μάλιστα ἕνας νοῦς 
ἀσώματος. Αὐτός ὁ ἀσώματος νοῦς κατά 
κάποιο τρόπο ἐπικοινωνεῖ μέ ἀσώμα-
τα πράγματα, πού εἶναι οἱ ἰδέες καί οἱ 
σκέψεις του καί μπορεῖ νά συλλάβει ἕνα 
ἀσώματο νοητικό σύμπαν.

Ἡ ἀνατροπή αὐτῶν τῶν ἀντιλήψεων 
ἐπιτεύχθηκε μέσα ἀπό μιά σειρά ἁπλῶν, 
ἀλλά συναρπαστικῶν, παρατηρήσεων 
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στόν χῶρο τῆς νευροψυχολογίας. Ἄς δο-
ῦμε ἕνα παράδειγμα. Στίς περισσότερες 
εὐρωπαϊκές γλῶσσες, ὅταν κάποιος θέλει 
νά δηλώσει ὅτι κατάλαβε αὐτό πού τοῦ 
ἐξήγησαν, χρησιμοποιεῖ τή φράση: «τό 
’πιασα». Αὐτό μᾶς παραπέμπει στή συ-
μπεριφορά τοῦ  μικροῦ παιδιοῦ, πού ὅ,τι 
θέλει νά καταλάβει, τό πιάνει, τό ἁρπάζει 
μέ τό χέρι. Αὐτή ἡ σύλληψη εἶναι, θά λέγ-
μαε, μιά καθαρά σωματική σύλληψη. 

Ἔχουμε, λοιπόν, μιά σειρά ἀπό τέτοιες 
μεταφορές, ὅπως τίς ὀνόμασαν οἱ εἰδικοί, 
πού οὐσιαστικά εἶναι κοινές σέ ὅλο τό 
ἀνθρώπινο γένος καί ἐκφράζουν μέ ψυ-
χοσωματικό τρόπο πράγματα τά ὁποῖα 
θεωρούσαμε καθαρά πνευματικά. Γιά 
ὅλους μας, ἄς ποῦμε, ἡ ἀγάπη εἶναι θερ-
μή, γιατί ὅλοι ἔχουμε τήν ἐμπειρία τῆς 
θερμῆς μητρικῆς ἀγκαλιᾶς. Ἐνῶ τό μί-
σος εἶναι ψύχρα, εἶναι ψύχος, γιατί εἶναι 
αἴσθηση τῆς ἀπομάκρυνσης, τήν ὁποία 
βιώνουμε σέ ἀντίστοιχες περιπτώσεις. 

Γιά ὅλους μας, οἱ εὐθύνες εἶναι βαριές, 
λέμε ὅτι εἶναι βάρος ἀσήκωτο, γιατί ὅλοι 
μας, ἀπό τήν παιδική μας ἡλικία, ἔχου-
με τήν ἐμπειρία νά σηκώνουμε βαριά 
φορτία, κάτι πολύ δύσκολο. Οἱ στενο-
χώριες ἐπίσης εἶναι φορτία. Ὅταν κάτι 
μέ στενοχωρεῖ, νιώθω ὅτι πραγματικά μέ 
συνθλίβει, ὅπως ἀκριβῶς τό μικρό παιδί 
σηκώνει ἕνα φορτίο καί τό βάρος του τό 
συνθλίβει. Ἀκομη, ἕνα νόημα πού εῑναι 
σαφές, ξεκάθαρο, εἶναι φωτεινό, γιατί 

ὅλοι μας ἔχουμε τήν ἐμπειρία τοῦ φωτός, 
πού κάνει ξαφνικά ἕνα δωμάτιο νά ἀνοί-
γει ὅλα τά μυστικά του. Ὁμοίως, χαρα-
κτηρίζουμε ἕναν ἄνθρωπο σκοτεινό, γιατί 
ὅλοι ἔχουμε τήν ἐμπειρία τοῦ σκοταδιοῦ, 
πού κρύβει, καλύπτει τά πράγματα. 

Μέ τόν τρόπο αὐτό, μποροῦμε νά ἀνα-
λύσουμε μία σειρά ἐννοιῶν καί θεωρητι-
κῶν μεγεθῶν καί μαθηματικῶν ἀκόμα, μέ 
ἐμπειρίες καί μέ κατηγορίες τοῦ σώμα-
τος. Ὑπ' αὐτό τό πρίσμα, ὅλες οἱ ἔννοιες, 
ἀκόμα καί οἱ θεολογικές, εἶναι ψυχοσω-
ματικές. Λέμε ὅτι ὁ Θεός εἶναι Πατέρας, 
ὅτι εἶναι Ζωή, ὅτι εἶναι Φῶς, ὅτι εἶναι  
Ὕδωρ τό αἰώνιο, τό Ζῶν, λέει ὁ Χριστός. 
Δέν πρόκειται δηλαδή, ἁπλῶς γιά ἔννοιες, 
ἀλλά γιά ἐνσωματωμένες ἔννοιες.

Μ’ αὐτήν τήν ἔννοια, λοιπόν, ἤδη στό 
Μάξιμο, καί σέ ἄλλους μεγάλους Πα-
τέρες, ὁ ἄνθρωπος εἶναι τό ὅλον αὐτοῦ. 
Ἀντιλαμβάνεται καί συλλαμβάνει τήν 
πραγματικότητα μέ τό ὅλον αὐτοῦ, δη-
λαδή καί μέ τόν στοχασμό καί μέ τό 
σῶμα. Ἔτσι, ἡ Πατερική θεολογία δεί-
χνει νά διαθέτει μιά σοβαρή δυνατότητα 
διαλόγου μέ διαπιστώσεις ἐπιστημονικές, 
οἱ ὁποῖες εἶναι ἐπαναστατικές, ὡς πρός 
τήν πρόσφατη παράδοση τῆς φιλοσοφίας 
πού ἤθελε τόν νοῦ νά εἶναι ἁπλῶς ἄυλος 
καί σκεπτόμενο, δίχα καί χωρίς τό σῶμα. 
Αὐτή εἶναι μία ἀπό τίς ὄψεις ὅπου αὐτή 
ἡ ἀνθρωπολογία τῶν Πατέρων ἀφορᾶ ση-
μερινά δεδομένα. 
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ΕΚΚΛΗΣΙΟΛΟΓΙΚΑ

Ἡ ταυτότητα τῆς Ἐκκλησίας, ΜΕ´
Περί ἀναστάσεως τῶν νεκρῶν (β)

Δημήτρη Μαυρόπουλου

Ὅταν ὁ Παῦλος θέτει τό ἐρώτημα: 
«πῶς ἐγείρονται οἱ νεκροί; ποίῳ 

δὲ σώματι ἔρχονται;», δίνει ὁ ἴδιος ἔμ-
μεσες ἀπαντήσεις, μέσῳ τῶν φυσικῶν 
φαινομένων τῆς σπορᾶς καί τῆς βλάστη-
σης, ἀλλά καί μέσῳ τῶν καταστάσεων 
τῆς δημιουργίας. Καταλήγει μάλιστα 
σέ ὁριστική ἀπάντηση ὅταν μᾶς λέει ὅτι 
«οἱ νεκροὶ ἐγερθήσονται ἄφθαρτοι, καὶ 
ἡμεῖς ἀλλαγησόμεθα». Ἀρκεῖ ὅμως αὐτή 
ἡ ἀπάντηση στό ἐρώτημα; Φαίνεται ὅτι 
τά εὐαγγέλια, πού γράφτηκαν ἀργότε-
ρα, δίνουν τή συνέχεια τῶν ἀπαντήσεων 
τοῦ Παύλου, περιγράφοντας τόν ἀνα-
στημένο Χριστό κατά τίς ἐμφανίσεις του 
στούς μαθητές του, «οἷς καὶ παρέστησεν 
ἑαυτὸν ζῶντα μετὰ τὸ παθεῖν αὐτὸν ἐν 
πολλοῖς τεκμηρίοις, δι’ ἡμερῶν τεσσα-
ράκοντα ὀπτανόμενος αὐτοῖς καὶ λέγων 
τὰ περὶ τῆς βασιλείας τοῦ Θεοῦ» (Πράξ 
1,2-3). Παραθέτω μερικά ἀπό τά στοιχε-
ῖα αὐτῶν τῶν περιγραφῶν.

α) Ἐμφανίζεται ἐνώπιον τῶν μαθητῶν 
στό δωμάτιο ὅπου βρίσκονταν συναγ-
μένοι «τῶν θυρῶν κεκλεισμένων» (Ἰωάν 
20,19), γεγονός πού ἐμφαίνει μιά ὑπέρ-
βαση τῶν φυσικῶν νόμων.

β) Ἐπιδεικνύει τίς πληγές τοῦ πάθους 
στό σῶμα του καί διαβεβαιώνει ὅτι ἔχει 
σάρκα καί ὀστά: «ἔδειξεν αὐτοῖς τὰς 
χεῖρας καὶ τὴν πλευρὰν αὐτοῦ» (Ἰωάν 

20,20). Ἐπίσης ἀνάλογη εἶναι ἡ ἐπίδειξη 
τῶν πληγῶν ἐνώπιον τῶν μαθητῶν μέ πα-
ρουσία τοῦ Θωμᾶ: «Φέρε τὸν δάκτυλόν 
σου ὧδε καὶ ἴδε τὰς χεῖράς μου, καὶ φέρε 
τὴν χεῖρά σου καὶ βάλε εἰς τὴν πλευράν 
μου, καὶ μὴ γίνου ἄπιστος, ἀλλὰ πιστός» 
(ib. 20,27). Ἡ ἴδια διαβεβαίωση παρα-
τίθεται στό Κατά Λουκᾶν εὐαγγέλιο: 
«ψηλαφήσατέ με καὶ ἴδετε, ὅτι πνεῦμα 
σάρκα καὶ ὀστέα οὐκ ἔχει καθὼς ἐμὲ θε-
ωρεῖτε ἔχοντα» (Λουκ 24,39).

γ) Δείχνει ὅτι τά ὄργανα τοῦ σώματος 
λειτουργοῦν: «… εἶπεν αὐτοῖς· Ἔχετέ τι 
βρώσιμον ἐνθάδε; Οἱ δὲ ἐπέδωκαν αὐτῷ 
ἰχθύος ὀπτοῦ μέρος καὶ ἀπὸ μελισσίου 
κηρίου, καὶ λαβὼν ἐνώπιον αὐτῶν ἔφα-
γεν» (Λουκ 24, 42-43). Ἀνάλογο περι-
στατικό περιγράφεται ὅτι συνέβη στίς 
ὄχθες τῆς Τιβεριάδας: «Παιδία, μή τι 
προσφάγιον ἔχετε; […] Ὡς οὖν ἀπέβησαν 
εἰς τὴν γῆν, βλέπουσιν ἀνθρακιὰν κει-
μένην καὶ ὀψάριον ἐπικείμενον καὶ ἄρ-
τον. […] Ἔρχεται οὖν ὁ Ἰησοῦς καὶ λαμ-
βάνει τὸν ἄρτον καὶ δίδωσιν αὐτοῖς καὶ 
τὸ ὀψάριον ὁμοίως» (Ἰωάν 21,5.9.13).

δ) Ἀποχαιρετᾶ τούς μαθητές του 
ἀναλαμβανόμενος εἰς τούς οὐρανούς, 
σαράντα ἡμέρες μετά τήν ἀνάστασή 
του, δείχνοντας ἔτσι ὅτι τό ἀναστημένο 
σῶμα του δέν ὑπόκειται στούς φυσικούς 
νόμους τῆς βαρύτητας (Πράξ 1,9-11).
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Ὑπάρχουν καί ἐμφανίσεις πού ἐκφεύ-
γουν ἀπό τόν ἐγκλωβισμό τοῦ Χριστοῦ 
στά δεδομένα τῆς ἱστορίας.

ε) Ἡ ἐμφάνιση στή Μαρία τή Μαγδα-
ληνή, ἡ ὁποία στήν ἀρχή δέν τόν ἀνα-
γνωρίζει, παρά μόνον ὅταν τήν καλεῖ 
μέ τό ὄνομά της, ὅταν δηλαδή ὁ λόγος 
εἰσέρχεται στό πεδίο τῆς σχέσης, ἀλλά μέ 
τήν ὑπέρβαση ὅτι δέν τήν ἀφήνει νά τόν 
ἀγγίξει: «Λέγει αὐτῇ ὁ Ἰησοῦς· Μαρία. 
Στραφεῖσα ἐκείνη λέγει αὐτῷ· Ραββουνί, 
ὃ λέγεται, διδάσκαλε. Λέγει αὐτῇ ὁ Ἰησο-
ῦς· Μή μου ἅπτου· οὔπω γὰρ ἀναβέβηκα 
πρὸς τὸν πατέρα μου» (Ἰωάν 20,16-17), 
παραπέμποντας στόν ἐρχομό τοῦ Ἁγίου 
Πνεύματος. Τόν Χριστό μόνον διά τοῦ 
Ἁγίου Πνεύματος τόν προσεγγίζεις.

στ) Ἡ συνοδοιπορία του μέ δύο μαθη-
τές πρός τό χωριό Ἐμμαούς καί ἡ συ-
νομιλία μαζί τους, χωρίς μάλιστα νά τόν 
ἀναγνωρίζουν. Ἡ ἀναγνώριση τῆς ταυ-
τότητάς του θά γίνει κατά τόν δεῖπνο 
πού ἀκολουθεῖ, ἐν τῇ κλάσει τοῦ ἄρτου, 
σημεῖον τῆς θείας Εὐχαριστίας. Καί τελι-
κά ἡ ἐξαφάνισή του, μέ τήν ἀφοπλιστική 
ὁμολογία τῶν μαθητῶν: «Οὐχί ἡ καρδία 
ἡμῶν καιομένη ἦν ἐν ἡμῖν;» (Λουκ 24,32).

ζ) Ἡ μνεία μᾶλλον τοῦ ἴδιου ἐπεισο-
δίου ἀπό τόν Μάρκο, μέ τή διατύπωση: 
«Μετὰ δὲ ταῦτα δυσὶν ἐξ αὐτῶν περι-
πατοῦσιν ἐφανερώθη ἐν ἑτέρᾳ μορφῇ, 
πορευομένοις εἰς ἀγρόν» (Μάρκ 16,14), 
ἀφήνοντας ἀνοικτό τό περιεχόμενο τῆς 
ἐπισήμανσης «ἐν ἑτέρᾳ μορφῇ». 

Ὁ Παῦλος γνώριζε γι᾽ αὐτές τίς ἐμφα-
νίσεις τοῦ ἀναστημένου Χριστοῦ, ὅπως 
ἤδη ἔχει γράψει στήν ἀρχή τοῦ 15ου κε-
φαλαίου τῆς Α´ πρὸς Κορινθίους: «...καὶ 
ὅτι ἐγήγερται τῇ ἡμέρᾳ τῇ τρίτῃ κατὰ 

τὰς γραφάς, καὶ ὅτι ὤφθη Κηφᾷ, εἶτα 
τοῖς δώδεκα· ἔπειτα ὤφθη ἐπάνω πεντα-
κοσίοις ἀδελφοῖς ἐφάπαξ, ἐξ ὧν οἱ πλε-
ίους μένουσιν ἕως ἄρτι, τινὲς δὲ καὶ ἐκοι-
μήθησαν· ἔπειτα ὤφθη Ἰακώβῳ, εἶτα τοῖς 
ἀποστόλοις πᾶσιν· ἔσχατον δὲ πάντων 
ὡσπερεὶ τῷ ἐκτρώματι ὤφθη κἀμοί» (στ. 
4-8), προσθέτοντας τήν ἀποκάλυψη πού 
ἔγινε στόν ἴδιο, γιά τήν ὁποία πρέπει νά 
ἐπισημάνουμε ὅτι ἔγινε μετά τήν Ἀνάλη-
ψη τοῦ Χριστοῦ, ἐκ τῆς δοξασμένης εἰς 
τά δεξιά τοῦ Πατρός καταστάσεώς του. 
Ἑπομένως ὅταν ὁ Παῦλος γράφει γιά 
ἔνδυση ἀφθαρσίας καί ἀθανασίας, ξεύ-
ρει γιά ποιά μεταμόρφωση τοῦ σώματος 
κατά τούς ἔσχατους καιρούς μιλάει.

Πάντως, καί πρίν τήν Ἀνάσταση τοῦ 
Χριστοῦ, ὑπάρχει ἕνα ἐπεισόδιο πού φω-
τίζει τήν ἐσχατολογική κατάσταση τῶν 
ἀναστημένων σωμάτων τῶν πιστῶν – καί 
ἀναφέρομαι στή Μεταμόρφωση τοῦ Σω-
τῆρος. Τό φῶς πού περιλούει τόν Χριστό, 
τό πρόσωπό του ἀλλά καί τά ἱμάτιά του, 
δέν εἶναι τό φῶς τοῦ ἥλιου ἤ τό φῶς τῆς 
λάμπας μας, εἶναι τό φῶς τῆς παρουσίας 
τῶν θείων ἐνεργειῶν. Ἡ ἀνθρώπινη φύση 
τοῦ Χριστοῦ μετέχει τῶν ἐνεργειῶν τῆς 
θείας φύσης, κοινωνεῖ μέ τή θεία φύση. 
Οἱ τρεῖς μαθητές (Πέτρος, Ἰάκωβος καί 
Ἰωάννης) ἀξιώνονται νά δοῦν τήν πραγ-
ματικότητα τῶν ἐσχάτων καιρῶν ἐδῶ καί 
τώρα, ἄν καί ὄχι ἀκόμα. Μέσῳ τῆς Με-
ταμόρφωσης μποροῦμε νά κατανοήσου-
με τό «πάντες δὲ ἀλλαγησσόμεθα» τοῦ 
ἀποστόλου Παύλου (Α´ Κορ 15,51), πού 
σημαίνει μιά νέα κατάσταση τῆς θείας 
δημιουργίας. Καί μάλιστα σ᾽ αὐτή τήν 
ἀλλαγή μετέχει καί ἡ ὑλική κτίση, δεδο-
μένης τῆς πραγματικότητας ὅτι καί τά 
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ἱμάτια τοῦ Ἰησοῦ μετέχουν τῆς φωτει-
νότητας.

Εἶναι ὅμως ἐπαρκεῖς οἱ παραπάνω πε-
ριπτώσεις γιά νά δώσουν ἀπάντηση στό 
ἐρώτημα τοῦ Παύλου «πῶς ἐγείρονται οἱ 
νεκροί; ποίῳ δὲ σώματι ἔρχονται;» (Α´ 
Κορ 15,35); Καί ναί καί ὄχι. Ναί, ἐάν 
τίς ἐκλάβουμε ὡς ἐνδείξεις. Ὄχι, ἐάν τίς 
ἐκλάβουμε, σέ σχέση μέ ἐμᾶς, ὡς πραγ-
ματικότητες. Χρειάζεται νά ἔχουμε ὑπ᾽ 
ὄψη μας ὅτι «ἐκ μέρους γινώσκομεν καὶ 
ἐκ μέρους προφητεύομεν» (ib. 13,9). 
Ἑπομένως ἡ κατάσταση τοῦ ἀναστη-
μένου ἀνθρώπου στούς ἔσχατους και-
ρούς παραμένει ἕνα ἀπορούμενο. Μόνη 
βεβαιότητα εἶναι ἡ προσδοκία αὐτῆς τῆς 
ἀναστάσεως, μέ ἀναφορά στήν ἐνσώματη 
ἀνάσταση τοῦ Χριστοῦ, ὁ ὁποῖος φέρει 
τήν ἀνθρώπινη φύση μας. Γι᾽ αὐτό καί ὁ 
Παῦλος, ὅταν ἀναφέρεται σέ ἀνάσταση 
νεκρῶν, ἀρκεῖται νά θέσει τά ὅρια: ἔν-
δυση ἀφθαρσίας καί ἔνδυση ἀθανασίας. 
Ἄλλες λεπτομέρειες θά δημιουργοῦσαν 
σύγχυση, ἄν ὄχι ἐπικίνδυνες ἀκροβασίες, 
κάτι πού δυστυχῶς συνέβη κατά καιρούς, 
ὄχι μόνον στή δυτική θεολογία, ἀλλά καί 
σέ ὀρθόδοξα περιβάλλοντα.

Μένει νά ἀναφερθοῦμε στίς δύο ἀνα-
στάσεις πού ἀναφέρονται στήν Ἀπο-
κάλυψη τοῦ Ἰωάννη, τήν πρώτη ἀνάστα-
ση καί τήν τελική. Σύμφωνα μέ τό κεί-
μενο, ἡ πρώτη ἀνάσταση ἀφορᾶ τούς 
πιστούς, «οἵτινες οὐ προσεκύνησαν τὸ 
θηρίον οὔτε τὴν εἰκόνα αὐτοῦ, καὶ οὐκ 
ἔλαβον τὸ χάραγμα ἐπὶ τὸ μέτωπον 

αὐτῶν καὶ ἐπὶ τὴν χεῖρα αὐτῶν· καὶ ἔζη-
σαν καὶ ἐβασίλευσαν μετὰ τοῦ Χριστοῦ 
χίλια ἔτη· καὶ οἱ λοιποί τῶν νεκρῶν οὐκ 
ἔζησαν ἕως τελεσθῇ τὰ χίλια ἔτη. Αὕτη 
ἡ ἀνάστασις ἡ πρώτη. Μακάριος καὶ 
ἅγιος ὁ ἔχων μέρος ἐν τῇ ἀναστάσει τῇ 
πρώτῃ· ἐπὶ τούτων ὁ δεύτερος θάνατος 
οὐκ ἔχει ἐξουσίαν, ἀλλ’ ἔσονται ἱερεῖς 
Θεοῦ καὶ τοῦ Χριστοῦ, καὶ βασιλεύσου-
σι μετ’ αὐτοῦ χίλια ἔτη» (Ἀποκ 20,5-6). 
Σύμφωνα μέ τή θεολογία τῆς Ἐκκλη-
σίας, αὐτή δέν σημαίνει ἀνάσταση τῶν 
νεκρῶν σωμάτων, ἀλλά μεταμόρφωση 
τῆς ὕπαρξης ἀπό τήν κατάσταση τῆς ἐν 
δυνάμει νεκρώσεως σέ ἐν δυνάμει ζωή 
κατά Χριστόν, συνθήκη πού ἐνιδρύεται 
διά τοῦ βαπτίσματος καί τῆς ἐντάξεως 
τοῦ πιστοῦ στό σῶμα τοῦ Χριστοῦ, δη-
λαδή στήν Ἐκκλησία, σύμφωνα καί μέ 
τούς λόγους τοῦ Xριστοῦ: «… κἀγὼ ζωὴν 
αἰώνιον δίδωμι αὐτοῖς, καὶ οὐ μὴ ἀπόλω-
νται εἰς τὸν αἰῶνα, καὶ οὐχ ἁρπάσει τις 
αὐτὰ ἐκ τῆς χειρός μου» (Ἰωάν 10,28), 
καί «Ἐγώ εἰμι ἡ ἀνάστασις καὶ ἡ ζωή. Ὁ 
πιστεύων εἰς ἐμέ, κἂν ἀποθάνῃ, ζήσεται· 
καὶ πᾶς ὁ ζῶν καὶ πιστεύων εἰς ἐμὲ οὐ μὴ 
ἀποθάνῃ εἰς τὸν αἰῶνα» (ib. 11,25-26). 
Εἶναι, κατά τόν ὑπομνηματιστή τῆς Ἀπο-
κάλυψης Ἀνδρέα Καισαρείας, «ἡ μετὰ 
τῶν θείων ἐντολῶν τήρησις ἐπηγγελμένη 
ζωὴ αἰώνιος» (PG 106,752). Ὅσο γιά τά 
χίλια ἔτη, ἰσχύει ὁ λόγος τοῦ ἀποστόλου 
Πέτρου ὅτι «μία ἡμέρα παρὰ Κυρίῳ ὡς 
χίλια ἔτη, καὶ χίλια ἔτη ὡς ἡμέρα μία» 
(Β´ Πέτρ 3,8).
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γ) Γιά τήν κατηγορία τώρα τῶν εὐχῶν 
πού ἀναφέρονται μόνο στά κόλλυβα 
μνήμης ἁγίων ἐκτός ἀπό τήν «Ὁ Θεὸς 
ὁ τὰ πάντα τελεσφορήσας τῷ λόγῳ σου 
Κύριε…», πού σχολιάσαμε, ἔχουμε μία 
ἀκόμη πού διασώζεται στόν Κωνστα-
ντινοπολιτικό κώδικα τοῦ 11ου αἰ. πού 
μνημονεύσαμε. Πρόκειται γιά τήν «Εὐχὴ 
ἐπὶ μνήμης ἁγίων γινομένης διαδόσεως 
κρεῶν, οἴνου, ἄρτου καὶ κολλύβων»1. 
Πρόκειται γιά ὡραία εὐχή εὐλόγησης 
διαφόρων τροφίμων, μεταξύ αὐτῶν καί 
τῶν κολλύβων, «εἰς τιμὴν τῶν ἁγίων καὶ 
εἰς πενήτων διανομήν». Αὐτή ἡ εὐχή δη-
μοσιεύεται στό Εὐχολόγιο τῆς Ἱ. Μονῆς 
Σίμωνος Πέτρας μέ τόν τίτλο: «Εὐχὴ ἐπὶ 
μνήμῃ ἁγίου ἐν ᾗ δίδοται ἄρτος, οἶνος, 
κρέα καὶ κόλλυβα»2. Στό ἴδιο Εὐχολόγιο 
ὑπάρχει καί ἄλλη «Εὐχὴ ἐπὶ κολλύβων 
ἁγίων»3, ἀπό τή χειρόγραφη προφα-
νῶς καί ἔντυπη εὐχολογική παράδοση, 
ἡ ὁποία ἀναφέρεται στήν εὐλογία τῶν 
πέντε ἄρτων ἐν τῇ ἐρήμῳ ἀλλά καί τήν 
εὐλογία τῶν προτεθέντων καρπῶν, χάρη 
τῆς ὑγείας καί σωτηρίας τῶν ψυχῶν καί 
τῶν σωμάτων αὐτῶν πού προσέφεραν 
τά κόλλυβα. Πολύ σημαντική εἶναι ἐπί-
σης καί μία ἄλλη «Εὐχὴ κολλύβων εἰς 

τοὺς ἁγίους μάρτυρας» πού ὑπάρχει 
στό Σιναϊτικό Εὐχολόγιο 973, τοῦ 12ου 
αἰ.4. Κεντρικό μήνυμα αὐτῆς τῆς εὐχῆς 
εἶναι ἡ θυσιαστική ἀγάπη τῶν μαρτύρων 
πρός τόν Χριστό: «ἔντιμος γάρ ἐστιν ὁ 
τῆς ἀγάπης θησαυρός, πάντα βραβεύει, 
πάντα βλαστάνει, πάντα εὐφορεῖ, ὡς γῆ 
καλή, καρποφορεῖ κατὰ τὸ Εὐαγγέλιον 
ἐν τριάκοντα καὶ ἐν ἑξήκοντα καὶ ἐν ἑκα-
τὸν καρποφορεῖται ἑκατονταπλασίονα, 
μισθὸν ἐπουράνιον δώρησαι, Κύριε».

Ἐπίλογος – Συμπεράσματα
α) Ἀπό τήν παράθεση καί τόν σχολια-

σμό τῶν εὐχῶν τῶν κολλύβων πού προ-
σφέρονται γιά τήν ἀνάπαυση τῶν ψυχῶν 
τῶν κεκοιμημένων, ἀλλά καί τήν τιμή 
τῶν ἁγίων ἔγινε σαφές ὅτι τά εὐχολογι-
κά αὐτά κείμενα –παραμφερῆ μέ τίς ἀρ-
χαῖες εὐχές προσφορᾶς ἀπαρχῶν‒ ἀπο-
τελοῦν ἕναν ὕμνο εὐχαριστίας στόν Θεό, 
τόν δημιουργό καί προνοητή τοῦ κόσμου 
καί τοῦ ἀνθρώπου. Τό νά προσφέρουν 
οἱ ἄνθρωποι ἀπαρχές στήν Ἐκκλησία 
αὐτό ἀναφέρεται στόν Χριστό, ὁ ὁποῖος 
πρῶτος προσφέρθηκε «ὡς ἀπαρχὴ καὶ 
ἐξαίρετον ὁλοκάρπωμα τῷ Θεῷ καὶ Πα-
τρὶ ὑπὲρ τοῦ ἀνθρωπίνου γένους»5.

ΛΕΙΤΟΥΡΓΙΚΕΣ ΑΠΟΡΙΕΣ

Εὐχή Κολλύβων στήν Παναγία (β)
Παναγιώτη Ἰ. Σκαλτσῆ

Καθηγητοῦ Θεολογικῆς Σχολῆς Α.Π.Θ.

Ἐρώτηση: Διαβάζεται ἡ εὐχή τῶν κολλύβων γιά τούς ἁγίους «ὁ πάντα τελεσφορήσας 
τῷ λόγῳ σου Κύριε…» πού εἶναι στό εὐχολόγιο καί γιά κόλλυβα στήν Παναγία μας;

π. Φ.Κ.
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β) Εἰδικότερα οἱ εὐχές κολλύβων ἁγί-
ων καί μαρτύρων ἔχουν τήν ἔννοια τῆς 
τιμῆς στό πρόσωπό των καί τῆς εὐχα-
ριστίας στόν Θεό, γιατί χάρισε στή ζωή 
μας τό φωτεινό πρόσωπό των καί τόν 
χριστομίμητο βίο των. Στά δίπτυχα τῆς 
θείας Λειτουργίας μνημονεύονται «ὡς 
χαριστήριον τῷ Θεῷ», ὡς εὐχαριστία δη-
λαδή στόν Θεό πού μᾶς ἔδωσε τούς ἁγί-
ους6. Καί κατά τήν εὐχή τῶν ὑπέρ αὐτῶν 
κολλύβων τιμῶνται, γιατί ἁγίασαν τή 
ζωή των καί ἀφιερώθηκαν στόν Θεό ὡς 
πραγματική ἀπαρχή καί θυσία πνευμα-
τική. Τόσο οἱ ἅγιοι, ὅσο καί οἱ μάρτυ-
ρες ἀναδείχτηκαν πρότυπα πνευματικῆς 
καρποφορίας καί ζωῆς ἀληθινῆς.

γ) Εἰδική εὐχή μέ τόν τίτλο «Κόλλυβα 
τῆς Παναγίας» δέν ὑπάρχει. Δέν τίθεται 
ὅμως κανένα ἐμπόδιο νά ἀναγνωσθεῖ 
στίς πολλές της μνῆμες ἡ παλαιότερη 
εὐχή «εἰς κουκία ἁγίων» μέ τόν τίτλο 
«Ὁ Θεὸς ὁ τὰ πάντα τελεσφορήσας τῷ 
λόγῳ σου Κύριε…», τήν ὁποίαν καί σχο-
λιάσαμε. 

Τό «πρεσβείαις τῆς ὑπεραγίας Θε-
οτόκου», πού ὑπάρχει στό τέλος τῆς 
εὐχῆς, “ἄτοπον καί ὀξύμωρον” κατά 
τόν ἐρωτῶντα, μπορεῖ νά παραλειφθεῖ, 
ἐφόσον διαβαστεῖ ἡ εὐχή γιά τήν Πανα-
γία. Στό παλαιότερο ἄλλωστε κείμενο 

τῆς εὐχῆς δέν ὑπάρχει. Ἡ κατακλείδα, 
ὅπως εἴπαμε, εἶναι διαφορετική. Σέ κάθε 
περίπτωση, ὅπως οἱ ἅγιοι, ἔτσι καί ἡ Θε-
οτόκος μνημονεύεται στά δίπτυχα τῆς 
θείας Λειτουργίας «Ἐξαιρέτως» καί «ὡς 
οὔσης ἁγιοσύνης ἐπέκεινα πάσης». Ἡ 
μνημόνευσή της δηλαδή ἔχει «χαριστή-
ριο» καί ὄχι «ἱκέσιον» χαρακτῆρα7. Κατ’ 
ἀναλογίαν εἶναι δυνατόν νά μνημονευθεῖ 
τιμητικά στήν εὐχή τῶν κολλύβων, πολύ 
περισσότερο μάλιστα πού ἡ ἴδια ἡ Πανα-
γία ἀποτελεῖ προσφορά ἀπαρχῆς τῆς ἀν-
θρωπότητας ἀπό τήν ὁποία καρποφορεῖ 
ἡ ἴδια ἡ Ζωή, δηλαδή ὁ Χριστός8. Ἐκτός 
τούτων στήν παράδοσή μας μαρτυρεῖται 
προσφορά καί εὐλογία βρασμένου σίτου 
μέ ἄλλους καρπούς πρός τιμήν τῆς Θεο-
τόκου κατά τήν ἑορτή τῶν Εἰσοδίων. Τό 
ἔθιμο αὐτό σχετίζεται μέ τήν καρποφο-
ρία τῆς γῆς9. Τέλος νά ἀναφέρουμε μία 
πληροφορία ἀπό τό Τυπικό τῆς Μεσσή-
νης Κάτω Ἰταλίας, τοῦ 12ου αἰ. Πρός τό 
τέλος τοῦ Τυπικοῦ αὐτοῦ ὑπάρχει ὁ ἑξῆς 
τίτλος: «Σὺν Θεῷ ἀρχὴ τῶν Κολλύβων 
ὅλου τοῦ ἐνιαυτοῦ». Πρόκειται γιά τό 
μηνολόγιο καί τίς μνῆμες τῶν ἁγίων ὅλου 
τοῦ ἔτους πού προβλέπεται ἡ προσφορά 
κολλύβων. Μεταξύ τῶν μνημῶν αὐτῶν 
εἶναι καί ὅλες οἱ ἑορτές πρός τιμήν τῆς 
Παναγίας10.
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ΔΙΑΚΟΝΙΑ ΤΟΥ ΛΟΓΟΥ 1

Κυριακή Ζ´ Λουκᾶ 
 

πρωτ. Βασιλείου Θερμοῦ
Ἀναπληρωτοῦ Καθηγητοῦ ΑΕΑΑ - Παιδοψυχιάτρου

Ὁ Ἀπόστολος πού ἀκούσαμε σήμε-
ρα, ἀδελφοί μου, θέτει ἕνα σοβαρό 

προβληματισμό γύρω ἀπό τό ζήτημα τῆς 
ἑνότητας τῆς Ἐκκλησίας. Ἀλλά ἐξ ἴσου 
ἀγγίζει καί τό πρόβλημα τῆς σχέσης Ἐκ-
κλησίας καί κόσμου. Ἡ τοπική Ἐκκλησία 
τῆς Ἐφέσου, ὅπως εἶναι φυσικό, ἀποτε-
λεῖτο καί ἀπό πρώην εἰδωλολάτρες καί 
ἀπό πρώην Ἰουδαίους. Προσπαθῆστε 
νά φανταστεῖτε μόνο τίς διαφορές τους! 
Ὅταν σήμερα δυσκολευόμαστε ἐμεῖς νά 
συνυπάρξουμε στόν ἴδιο ἐκκλησιαστι-
κό χῶρο καί νά συνεργαστοῦμε, ἀφοῦ ὁ 
καθένας μας ἔρχεται ἀπό διαφορετική 
οἰκογένεια καί μεταφέρει διαφορετικές 
παραστάσεις καί αὐτονόητα, φαντα-
σθῆτε νά πρέπει νά συνυπάρξουν νεο-
φώτιστοι πού προέρχονται ἀπό τόσο 
διαφορετικούς χώρους καί νοοτροπίες! 

Νά κοινωνοῦν τά Μυστήρια, νά ψάλ-
λουν μαζί, νά πιστεύουν πιά τά ἴδια 
πράγματα, καί νά ἔχουν ἀφήσει πίσω 
τους ὅλον τόν προηγούμενο κόσμο τους. 
Ἐννοεῖται, βέβαια, πώς εἶχαν συγγενεῖς, 
οἱ ὁποῖοι εἶχαν παραμείνει στήν θρησκεία 
τους. Ἐνδέχεται νά μήν ἦταν ὁ σύζυγος 
ἤ ἡ σύζυγος βαφτισμένοι, ὁ πατέρας, ἡ 
μητέρα, τά ἀδέλφια. Πόσο πιό δύσκολη 
ἦταν τότε ἡ συνύπαρξη…

Ἑπόμενο ἦταν, λοιπόν, ὅτι δημιουργή-
θηκαν δυσκολίες πού προέρχονταν ἀπό 

τήν ἀδυναμία τῶν ἀνθρώπων καί ἀπό 
τήν ἁμαρτωλότητά τους: διχόνοιες, ὑπε-
ροψίες κάποιων, μειονεξίες ἄλλων. Ἀντι-
λαμβανόμαστε ποιοί εἶχαν περισσότερο 
τόν πειρασμό τῆς ὑπεροψίας καί ποιοί 
τῆς μειονεξίας ἀπό τίς δύο κατηγορίες 
πού ἀναφέραμε. Οἱ ἐξ Ἰουδαίων εὔλογα 
εἶχαν τόν πειρασμό νά σκεφθοῦν «Ἐμεῖς 
κάτι ξέρουμε παραπάνω. Τόσους αἰῶνες 
λατρεύοντας τόν ἀληθινό Θεό δέν εἴμα-
στε τό ἴδιο μέ ἐκείνους πού μέχρι πρίν 
ἀπό λίγο λάτρευαν τά εἴδωλα». Καί 
ξαφνικά ἔπρεπε νά ἀποδεχθοῦν ὅτι εἶναι 
ἰσότιμη ἐν Χριστῷ ἡ σχέση τους μέ τούς 
πιστούς ἐξ εἰδωλολατρῶν!

Γιατί; Διότι γκρέμισε ὁ Χριστός, λέει, 
τόν διαχωριστικό τοῖχο. Δέν ὑπάρχουν 
πιά φραγμοί ἀνάμεσα στούς ἀνθρώπους, 
σέ ὅσους συμφωνοῦν νά προσλάβουν τόν 
Χριστό, νά γίνουν μαθητές Του καί μέλη 
τοῦ Σώματός Του. Δέν ὑπάρχουν διαφο-
ρές φυλῆς ἤ ἔθνους, δέν μᾶς χωρίζει τό 
παρελθόν μας, ὅποιο καί ἄν ἦταν. Κα-
τήργησε ὁ Χριστός κάθε κοσμική ἔχθρα 
πού ὑπῆρχε προηγουμένως. 

Μέ ἄλλα λόγια, τό μήνυμα εἶναι διπλό. 
Ἀκοῦμε τόν ἀπόστολο Παῦλο οὐσιαστι-
κά νά λέει στούς ἐξ εἰδωλολατρῶν Χρι-
στιανούς: «Μή μειονεκτεῖτε, ἀδελφοί, 
μήν μαραίνεστε καί ἀποθαρρύνεστε. 
Δέν εἶστε ξένοι καί περαστικοί. Εἶστε 
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συμπολίτες τῶν Ἁγίων»! Ἐκπληκτι-
κή φράση! Φαντασθῆτε μία πόλη, στήν 
ὁποία ἀποκτᾶς νόμιμα δικαιώματα, πο-
λιτογραφεῖσαι. «Εἶστε πολίτες τῆς ἴδιας 
πόλης, μαζί μέ τούς ἁγίους, καί οἰκεῖοι 
του Θεοῦ». Οἰκεῖοι θά πεῖ συγγενεῖς.

Ἐνῶ ταυτόχρονα θυμίζει καί στούς 
ἄλλους ὅτι καί οἱ πρώην εἰδωλολάτρες 
ἀδελφοί τους πού βαφτίστηκαν Χριστια-
νοί, εἶναι καί αὐτοί θεμελιωμένοι πάνω 
στό θεμέλιο τῶν προφητῶν! Τούς τά ἔχει 
ἀνατρέψει ὅλα. «Τῶν προφητῶν; Βλα-
σφημία», θά ἔλεγαν ἐκεῖνοι. «Οἱ προ-
φῆτες εἶναι μόνο γιά μᾶς πού τούς πι-
στεύαμε. Τί σχέση ἔχουν μέ αὐτούς ὅσοι 
λάτρευαν τό δωδεκάθεο;». 

Ὄχι, καί αὐτοί εἶναι θεμελιωμένοι 
πάνω στούς προφῆτες, διότι ἐδῶ ἰσχύει ἡ 
λογική τῆς πνευματικῆς συγγένειας, ὄχι 
τῆς σαρκικῆς συγγένειας. Τό μήνυμα τοῦ 
Χριστοῦ φέρνει τόσες ἀνατροπές!

Ποῦ θεμελιώνονται ὅλα αὐτά; «Ἐπειδή 
ὁ Θεός εἶναι πλούσιος στό ἔλεός του, γιά 
τήν πολλή του ἀγάπη, μέ τήν ὁποία μᾶς 
ἀγάπησε, καθώς ἤμασταν νεκροί ἀπό τά 
παραπτώματα, μᾶς ζωοποίησε μαζί μέ 
τόν Χριστό». Τό σύν αὐτό, μαζί μέ τόν 
Χριστό, εἰσάγει ἐδῶ τήν ἔννοια ὅτι εἴμα-
στε ἀδέλφια τοῦ Χριστοῦ, συνεπῶς Τόν 
ἀκολουθοῦμε παντοῦ ἀπό ἐδῶ καί πέρα.

Καθόμαστε στά ἐπουράνια ἤδη! Τήν 
ἀνθρώπινη φύση μας ἀνέβασε στά ἐπου-
ράνια ὁ Χριστός. Δηλαδή, θέωσε τή φύση 
καί ἀπομένει τώρα τό πρόσωπο τοῦ κα-
θενός μας νά οἰκειοποιηθεῖ αὐτό τό ὁπο-
ῖο μᾶς δώρισε. Ἀλλά ἡ σωτηρία ἔχει δοθεῖ 

ἤδη. Αὐτό εἶναι ἕνα ἐκπληκτικά αἰσιόδοξο 
μήνυμα γενικότερα τῆς Καινῆς Διαθήκης. 
Ἡ ἄφεση δόθηκε, ἡ σωτηρία δόθηκε, καί 
δέν ἀγωνίζομαι γιά νά φτάσω μιά σωτη-
ρία πού εἶναι μακρινή, ἀλλά ἀγωνίζομαι 
γιά νά κάνω τόν ἑαυτό μου τέτοιον πού 
νά μπορεῖ νά προσλάβει τή σωτηρία ἡ 
ὁποία ἔχει ἤδη δοθεῖ. 

Ἀδελφοί μου, αὐτό εἶναι ὅλο τό σκε-
πτικό τῆς πνευματικῆς ζωῆς τῆς Ἐκκλη-
σίας. Ἡ ἀνθρώπινη φύση εἶναι στά δεξιά 
τοῦ Θεοῦ Πατέρα. Ἀλλά ἐμεῖς ζοῦμε κα-
θημερινά σάν νά μήν εἶναι ἡ ἀνθρώπινη 
φύση στά δεξιά τοῦ Θεοῦ Πατέρα. Αὐτή 
εἶναι ἡ τραγωδία μας.

Ἔτσι ἀκούσαμε σήμερα τόν μεγάλο 
ἀπόστολο νά διακηρύσσει τή νέα κα-
τάσταση τῶν Χριστιανῶν, ἀλλά ταυ-
τόχρονα τόν ἀκούσαμε νά ἐξηγεῖ ποῦ 
βασίζεται αὐτή καί πῶς ἐπιτυγχάνεται. 
Ὅλοι εἶναι ἰσότιμοι στήν Ἐκκλησία, καμ-
μία ὑπεροψία καί καμμία μειονεξία δέν 
χωράει ἐδῶ, γίναμε πολίτες τοῦ νέου 
κόσμου τόν ὁποῖο ἐγκαινίασε ὁ Χριστός, 
γίναμε συγγενεῖς τῶν Ἁγίων. Ποῦ ὀφεί-
λονται ὅλα αὐτά; Καί πῶς μποροῦμε νά 
ἀποκτήσουμε αὐτή τή νέα νοοτροπία; 
Ἐπειδή ἡ ἀνθρώπινη φύση μας κάθεται 
πλέον στά δεξιά τοῦ Θεοῦ Πατέρα!

Αὐτή ἡ ἀσύλληπτη δωρεά μᾶς παρέχει 
τό κίνητρο, αὐτή μᾶς ἐμπνέει. Μᾶς δίνει 
θάρρος καί ἀγωνιστικότητα, ἄν εἴμαστε 
καινούργιοι, ταπείνωση καί ἀδελφοσύνη, 
ἄν εἴμαστε παλιοί. Μᾶς καθιστᾶ, τέλος, 
νέους ἀποστόλους τοῦ μηνύματος τοῦ 
Χριστοῦ στόν σύγχρονο κόσμο. 
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Ὁ «ἐκπειρασμός» τοῦ Κυρίου ἀπό 
ἕνα νομοδιδάσκαλο γιά τό πῶς 

ἀποκτᾶται ἡ αἰώνια ζωή: «Διδάσκαλε, τί 
ποιήσας ζωὴν κληρονομήσω;» γίνεται ἡ 
ἀφορμή σ’ Ἐκεῖνον γιά νά πεῖ τή γνωστή 
παραβολή τοῦ καλοῦ Σαμαρείτη. Ἑνός 
ἀνθρώπου πού τό κύριο γνώρισμά του 
ἦταν ἡ θυσιαστική ἀγάπη του ἀκόμη καί 
γιά τόν ἄγνωστο καί ἴσως καί ἐχθρό συ-
νάνθρωπό του. Καί Σαμαρείτης γιά τήν 
ἀνθρωπότητα εἶναι ὁ Κύριος, ὅπως καί 
Σαμαρείτης γιά κάθε συνάνθρωπό του 
εἶναι καί ὁ πιστός χριστιανός. Ἡ τελική 
προτροπή τοῦ Κυρίου τό ἀποκαλύπτει: 
«Πήγαινε καί κάνε καί σύ τό ἴδιο». 

1. Ἡ προτροπή αὐτή τοῦ Κυρίου δέν 
ἀφήνει ὑποψία ἔστω ἐφησυχασμοῦ τοῦ 
ἀνθρώπου, ἀδράνειας ἤ περιδίνησης μέσα 
στά δικά του πάθη. Ὁ ἐφησυχασμός καί 
ἡ ἀδράνεια δέν σχετίζονται μέ τό θέλημα 
τοῦ Θεοῦ, διότι ἀλλοιώνουν τή φυσιολο-
γία τοῦ ἀνθρώπου, τοῦ κατ’ εἰκόνα Θεοῦ 
δημιουργημένου. Ὁ ἄνθρωπος εἶναι κί-
νηση, ἐνέργεια, πορεία πρός τά ἐμπρός, 
δημιουργία. Ἄν ὑπάρχουν συνάνθρωποί 
μας πού ταλαιπωροῦνται δυστυχῶς ἀπό 
ψυχολογικά κυρίως προβλήματα, εἶναι 
γιατί παγιδεύτηκαν στή στασιμότητα καί 
τήν ἀνακύκλωση τῶν παθῶν τους, κυρί-
ως δέ τῶν λογισμῶν τους – μία παγίδα 

«αὐτισμοῦ» κατά κάποιον τρόπο. Ὁ Κύ-
ριος λοιπόν στό πρόσωπο τοῦ νομοδι-
δασκάλου καλεῖ ὅλους τούς ἀνθρώπους 
ἀποκλειστικά σέ πορεία πρός τά ἐμπρός.

2. Ἡ πορεία αὐτή δέν εἶναι ἀνεξέλεγ- 
κτη καί ἄσκοπη. Δέν καταξιώνεται ὁ ἄν-
θρωπος ἁπλῶς μέ τό νά πορεύεται, ἀλλά 
νά πορεύεται σωστά. Πού σημαίνει: κατά 
τό πρότυπο τοῦ καλοῦ Σαμαρείτη – τοῦ 
ἴδιου τοῦ Χριστοῦ. «Πορεύου καὶ σὺ ποί-
ει ὁμοίως». «Ὁμοίως» ὄχι μέ τόν τρόπο 
τῶν ἱερωμένων τοῦ Ἰουδαϊσμοῦ, δηλαδή 
μέ ἐγωισμό καί προσωπικά συμφέροντα, 
μέ προτεραιότητα ἀκόμη καί μίας θρη-
σκευτικῆς ἀποστολῆς. Ἀλλά «ὁμοίως» 
μέ τόν τρόπο τοῦ Σαμαρείτη, μέ ἀγάπη 
δηλαδή στόν συνάνθρωπο πού ἐκβάλλει 
στήν αἰώνια ζωή – τό ὁμολογεῖ καί ὁ νο-
μοδιδάσκαλος: «ὁ ποιήσας τὸ ἔλεος μετ’ 
αὐτοῦ». Καί πρόκειται γιά μονόδρομο: 
ἔξω ἀπό τήν ἀγάπη ὁ ἄνθρωπος χάνε-
ται καί πεθαίνει. Ὁπότε, γιά νά βρῶ τόν 
Θεό: «τήν αἰώνιον ζωήν», πρέπει νά βρῶ 
τόν συνάνθρωπό μου: νά ποιῶ «ἔλεος 
μετ’ αὐτοῦ». 

3. Ἀπαιτοῦνται τρεῖς διευκρινίσεις.
α) Ὁ ἄλλος, ὁ πλησίον, δέν εἶναι ὁ 

ἄνθρωπος πού ἀνήκει σέ συγκεκριμένη 
ὁμάδα, φυλετική ἤ κοινωνική. Πλησίον, 
κατά τήν παραβολή, εἶναι ὁ κάθε συνάν-

ΔΙΑΚΟΝΙΑ ΤΟΥ ΛΟΓΟΥ 2 

Κυριακή Η´ Λουκᾶ
 

Πρωτ. Γεωργίου Δορμπαράκη
Ἐφημ. Ἱ. Ν. Ἁγίας Παρασκευῆς Καλλιπόλεως, Ἱ. Μ. Πειραιῶς

Εἶπεν οὖν αὐτῷ ὁ ᾽Ιησοῦς· πορεύου καὶ σὺ ποίει ὁμοίως (Λουκ 10,37) 
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θρωπος, ἀνεξαρτήτως φυλῆς, θρησκείας 
ἤ κοινωνικῆς τάξεως, διότι ὁ ἴδιος ὁ ἄν-
θρωπος πού ἀγαπᾶ γίνεται πλησίον τοῦ 
ἄλλου. Ὁ Κύριος, βλέπουμε, ἀντιστρέφει 
τό ἐρώτημα τοῦ νομοδιδασκάλου. Ἀπό 
τήν παθητική διατύπωσή του: «τίς ἐστί 
μου πλησίον;» τό θέτει μέ ἐνεργητική 
διάθεση: «γεγονέναι πλησίον», ἐγώ νά 
γίνομαι πλησίον τοῦ ἄλλου. 

β) Ἡ ἀγάπη ἔχει τό γνώρισμα τῆς θυ-
σίας. Μπροστά στήν ἀνάγκη τοῦ ἄλλου 
ἀπαιτεῖται προσωπική στάση, ἀπώλεια 
ἴσως τοῦ χρόνου μας, τῆς ἄνεσής μας καί 
τῶν δικῶν μας πραγμάτων, προσφορά 
χρημάτων, ἔγνοια διαρκής ‒ ὅ,τι ἐπέδει-
ξε ὁ Σαμαρείτης. Εἶναι ἡ ἀληθινή ἀγάπη, 
γιά τήν ὁποία μίλησε ὁ Κύριος καί μέ 
λόγο σαφή, ἐκτός τῶν παραβολῶν: 
«αὕτη ἐστὶν ἡ ἐντολὴ ἡ ἐμή, ἵνα ἀγαπᾶτε 
ἀλλήλους καθὼς ἠγάπησα ὑμᾶς. μείζονα 
ταύτης ἀγάπην οὐδεὶς ἔχει, ἵνα τις τὴν 
ψυχὴν αὐτοῦ θῇ ὑπὲρ τῶν φίλων αὐτοῦ». 
Εἶναι ἡ ἀγάπη πού ἔζησε ὁ Ἴδιος καί 
πού Τόν ἀνέβασε στόν Σταυρό. 

γ) Αὐτονοήτως, ἡ ἀγάπη δέν εἶναι θεω-
ρία καί λόγια, ἀλλά πράξη. «Ὁ ποιήσας 
τὸ ἔλεος μετ’ αὐτοῦ» λέει. Καί: «πορεύου 
καὶ σὺ ποίει ὁμοίως». Ὅσο κανείς μένει 
σέ λόγια, ἀκόμη καί σέ μία πραγματική 
καλή διάθεση, δέν ἔχει ἀγγίξει τήν ἀγάπη 
πού δικαιώνει. «Οὐ πᾶς ὁ λέγων μοι Κύ-
ριε, Κύριε, εἰσελεύσεται εἰς τὴν βασιλείαν 

τοῦ Θεοῦ, ἀλλ’ ὁ ποιῶν τὸ θέλημα τοῦ 
πατρός μου τοῦ ἐν οὐρανοῖς». 

4. Ἡ ἀγάπη ὅμως πρός τόν συνάν-
θρωπο πού δικαιώνει αὐτόν πού τήν 
ἀσκεῖ, εἶναι, σύμφωνα μέ τό εὐαγγελικό 
ἀνάγνωσμα, ἄμεσα συνδεδεμένη καί μέ 
τήν ἀγάπη πρός τόν Θεό. Ὁ Κύριος χα-
ρακτήρισε ὀρθή τήν ἀπάντηση τοῦ νομο-
διδασκάλου, ὅταν ἀνέφερε τήν πεμπτου-
σία τοῦ λόγου τοῦ Θεοῦ στήν Παλαιά 
Διαθήκη: «ἀγαπήσεις Κύριον τόν Θεόν 
σου, ἐξ ὅλης τῆς ψυχῆς σου, ἐξ ὅλης τῆς 
καρδίας σου, ἐξ ὅλης τῆς διανοίας σου, 
ἐξ ὅλης τῆς ἰσχύος σου, καὶ τὸν πλησίον 
σου ὡς σεαυτόν». Δηλαδή ἡ ἀγάπη ἔχει 
διπλή διάσταση: πρός τόν Θεό καί πρός 
τόν συνάνθρωπο. Ἐπιλογή τῆς μίας ἀπό 
τήν ἄλλη σημαίνει διαστροφή καί τῶν 
δύο. Ὁ ἅγιος Ἰωάννης ὁ Θεολόγος ση-
μειώνει σχετικά: «ὅποιος ἰσχυρίζεται ὅτι 
ἀγαπᾶ τόν Θεό καί μισεῖ τόν συνάνθρω-
πό του εἶναι ψεύτης». Ἀλλά καί: «ἀγα-
πᾶμε τόν συνάνθρωπο, ὅταν ἀγαπᾶμε 
τόν Θεό καί τηροῦμε τίς ἐντολές Του». 

  Ἡ παραβολή τοῦ καλοῦ Σαμαρείτη 
ἀπαιτεῖ πρός ἀποδοχή της γενναιότη-
τα ψυχῆς καί ἀπόφαση ὑπακοῆς μέχρι 
θανάτου. Ὁ Κύριος δέν θέλει κάτι ἀπό 
τή ζωή μας. Θέλει ὁλόκληρη τή ζωή μας. 
Ἐπειδή Ἐκεῖνος μᾶς ἔδωσε (καί μᾶς δί-
νει) τή δική Του, γι’ αὐτό καί ζητᾶ ἀντί-
στοιχο τρόπο ζωῆς. 

Προσφυγικός 
συνοικισμός στόν 
Βύρωνα Ἀττικῆς, 
1924 
(πηγή: vyronas.gr)

Προσφυγικά 
καταλύματα 
στήν 
Καλαμαριά 
Θεσσαλονίκης, 
1924 
(πηγή: thess.gr)
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ΣΤΟ ΠΕΛΑΓΟΣ ΤΗΣ ΙΣΤΟΡΙΑΣ

Ἡ Πενθέκτη Οἰκουμενική Σύνοδος 
Δημητρίου Ν. Μόσχου

Ἀναπληρωτοῦ Καθηγητοῦ Θεολογικῆς Σχολῆς Ε.Κ.Π.Α.

Ἀπό τό 691 ἕως τό 692 συγκλήθη-
κε μιά Οἰκουμενική Σύνοδος στήν 

αἴθουσα τοῦ Τρούλλου τοῦ Παλατιοῦ τῆς 
Κων/λης πού εἶχε ἀρκετές ἰδιαιτερότητες. 
Μολονότι θεωρήθηκε Οἰκουμενική Σύνο-
δος, δέν συγκαταριθμήθηκε μέ τίς ἄλλες. 
Δέν συζήτησε οὔτε καταδίκασε κάποια 
αἵρεση, παρά μόνο ψήφισε 102 κανόνες. 
Σέ ἀντίθεση μέ τήν ἀμέσως προηγούμενη 
ΣΤ΄ Οἰκ. Σύνοδο, ἡ ἐκπροσώπηση τῆς Δυ-
τικῆς Ἐκκλησίας σ’ αὐτή παρέμεινε ἕνα 
διαμφισβητούμενο ζήτημα καί μόνο ἀρ-
γότερα ἔγινε καί στή Δύση ἀποδεκτή. Ἀπό 
τούς κανονολόγους ὀνομάσθηκε (ἀργότε-
ρα) Πενθέκτη, γιατί συμπλήρωσε τό ἔργο 
τῆς Ε´ καί τῆς ΣΤ´ Συνόδου ψηφίζοντας 
κανόνες. Πράγματι, πολλά νευραλγικά 
σημεῖα τῆς ἐκκλησιαστικῆς ζωῆς καί τῆς 
λατρείας μέχρι σήμερα ὁρίσθηκαν τότε μ’ 
ἕνα κλασικό τρόπο. Ἡ σύνοδος αὐτή γιά 
πρώτη φορά ἐπικυρώνει, α) ἕνα σύνολο 
προηγούμενων κανόνων ἀπό Οἰκουμενι-
κές καί τοπικές συνόδους, καί β) περιβάλ-
λει μέ κανονικό κῦρος ὅλες τίς προηγού-
μενες δογματικές ἀποφάσεις ὡς ἑνιαῖο 
καί ἀδιάσπαστο ὅλον. Τέλος, ἡ πρώτη 
ὑπογραφή στά πρακτικά της δέν ἀνήκει 
σέ ἐπίσκοπο ἤ πατριάρχη ἀλλά στόν ἴδιο 
τόν αὐτοκράτορα πού τήν συγκάλεσε, τόν 
Ἰουστινιανό Β΄ (τόν μετέπειτα ἀποκλη-
θέντα Ρινότμητο). Ἔτσι, ἡ Σύνοδος αὐτή 
θεωρήθηκε ὅτι ἀφορᾶ  κανονολόγους καί 
νομικούς, ἐνῶ κάποιοι τήν ἐπέκριναν ὅτι 

ἐπέβαλε παντοῦ ὡς κανονικές ρυθμίσεις 
τά μέχρι τότε ἐπικρατοῦντα στήν Κων/
πολη, διαμορφώνοντας ἔτσι, κακῶς, μιά 
«βυζαντινοποίηση» τοῦ Χριστιανισμοῦ.

Ἄν καί ὁ ἐκδότης τῶν ὑπογραφῶν καί 
τῶν ἄλλων σχετικῶν κειμένων (πρακτικά 
δέν σώζονται) Heinz Ohme, ἔδωσε μιά 
πρακτική ἐξήγηση γιά τήν πρώτη θέση τῆς 
αὐτοκρατορικῆς ὑπογραφῆς, κομβικά ζη-
τήματα ὅπως ὁ ρόλος τοῦ αὐτοκράτορα 
καί ἡ λογική τοῦ ὅλου ἐγχειρήματος δέν 
μποροῦν νά ἐξηγηθοῦν, ἄν δέν συνεξε-
τασθοῦν μαζί μέ τόν λεγόμενο Προσφω-
νητικό Λόγο τῶν πατέρων τῆς Συνόδου 
πού ἀπευθύνθηκε στόν αὐτοκράτορα γιά 
νά ἐπικυρώσει μέ τήν ὑπογραφή του τά 
ἀποφασισθέντα. Ἕνας τέτοιος Λόγος δέν 
εἶναι πρωτοφανής, ὑπάρχει καί στήν ΣΤ΄ 
Οἰκ. Σύνοδο, ὅμως ἐκεῖ εἶναι πολύ πιό σύ-
ντομος καί τυπικός (καί ἡ αὐτοκρατορι-
κή ὑπογραφή στό τέλος), ἐνῶ ἐδῶ γίνεται 
μιά πλήρης ἀναφορά στό σχέδιο τῆς Θείας 
Οἰκονομίας πού ἐμφανίζεται νά ἔχει ὁλο-
κληρωθεῖ, καθώς ὁ «πρῶτος δράκων» ἔχει 
ἡττηθεῖ, τό Εὐαγγέλιο ἔχει «ἐν ἁπάντων 
ἀκοαῖς» ἐνσπαρεῖ, καί παντοῦ προσφέρε-
ται «λατρεία λογική» καί «ὁλοκάρπωσις» 
καί «φυγαδεύονται οἱ δαίμονες». Σ’ αὐτό 
τό εἰδυλλιακό μεταποκαλυπτικό τοπίο, 
ὅπου ἔχει κερδηθεῖ ἡ πρώτη καί κρίσιμη 
ἐσχατολογική μάχη μέ τό κακό, ὁ λαός κιν-
δυνεύει ἀπό ραθυμία καί ἀταξία στή λα-
τρεία καί στά ἤθη. Γι’ αὐτό ὁ αὐτοκράτο-
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ρας μιμούμενος «τὸν ποιμένα τὸν καλὸν» 
ἔρχεται να ἐπανασυναγάγει τό ποίμνιο συ-
γκαλώντας τή σύνοδο πού θά ἀνανεώσει 
τά νομοθετημένα ἀπό τίς πρῶτες τέσσε-
ρεις Συνόδους, τῶν ὁποίων οἱ Πατέρες πα-
ραμένουν ἀξεπέραστο ὑπόδειγμα, καί νά 
συμπληρώσει τίς δύο τελευταῖες συνόδους 
πού δέν εἶχαν ψηφίσει κανόνες. Ἔτσι, κα-
λεῖ τόν αὐτοκράτορα νά ὑπογράψει καί νά 
κυρώσει τό ἔργο τῆς συνόδου.

Βέβαια, πολύ ἐνωρίτερα, ἀπό τό 500, 
ἐμφανίζονται χρησμολογικά καί ἀποκα-
λυπτικά κείμενα πού διδάσκουν ὅτι ἡ βα-
σιλεία τῶν Ρωμαίων θά εἶναι ἡ τελευταία 
πρίν τό τέλος, ἡ τέταρτη βασιλεία τοῦ 
ὁράματος τοῦ Δανιήλ. Αὐτός πού προ-
σπάθησε νά τό καλλιεργήσει συνειδητά 
ἦταν ὁ αὐτοκράτορας Ἡράκλειος. Μετά 
τή νίκη του κατά τῶν Περσῶν ἐμφανίσθη-
κε στήν Ἱερουσαλήμ γιά νά ἐπανυψώσει 
τόν Τίμιο Σταυρό (629) ὑπενθυμίζοντας 
ἔτσι τίς προφητεῖες για τόν τελευταῖο 
αὐτοκράτορα (π.χ. Ἀποκάλυψη Ψευδο
-Μεθοδίου), ἐνῶ ἐπεχείρησε να βαπτίσει 
ὑποχρεωτικά ὅλους τούς Ἰουδαίους (632), 
προκαλώντας τήν ἀντίδραση τοῦ ἁγ. Μα-
ξίμου Ὁμολογητοῦ. Καθώς οἱ πολίτες τῆς 
αὐτοκρατορίας  ἐξακολουθοῦσαν να εἶναι 
διαιρεμένοι λόγῳ τοῦ Χριστολογικοῦ, 
ἐπεχείρησε να τούς ἑνώσει μέ τή λεγόμε-
νη μονοθελητική διδασκαλία μέ ὀλέθρια 
ἀποτελέσματα, ἐνῶ ταυτόχρονα ἡ ἄνοδος 
τοῦ Ἰσλάμ διέψευδε τήν πολιτική ἐσχατο-
λογία τοῦ αὐτοκράτορα.

Οἱ ἀπόγονοί του Κων/νος Δ΄ και Ἰουστι-
νιανός Β΄ μετά τήν καταπιεστική πολιτική 
τοῦ Κώνσταντος Β΄ προσπάθησαν να ἐκ-
μεταλλευθοῦν τήν de facto ἑνοποίηση τῆς 
βυζαντινῆς Ἐκκλησίας, καθώς οἱ περιοχές 

μέ μή Χαλκηδόνειους πληθυσμούς εἶχαν 
ἀποκοπεῖ, καί νά καλλιεργήσουν προσ-
δοκίες ὑποχώρησης τῶν Ἀράβων. Ἔτσι, 
στράφηκαν κυρίως στόν συνοδικό θεσμό 
καί τούς ἐπισκόπους. Ἡ Πενθέκτη Οἰκ. 
Σύνοδος ἀπεικονίζει τήν κατίσχυση τῆς 
εὐσέβειας και τή νίκη κατά τοῦ κακοῦ 
(τό Ἰσλάμ ἀναφέρεται μόνο ἐν παρόδῳ 
ὡς «ἐθνικοί ἐπιδρομεῖς») ἀλλά ἀπό τήν 
ὀπτική τῶν ἐπισκόπων καί τῶν ἐκκλησια-
στικῶν δομῶν, πού βάζουν ἔμμεσα τούς 
ὅρους τους στόν αὐτοκράτορα. Γι’ αὐτό 
καί τονίζεται ἡ διδακτική αὐθεντία τῶν 
ἐπισκόπων καί ἡ ἀγαμία τους, ἐπιδιώκε-
ται ἡ ἠθική κάθαρση τοῦ κλήρου, περιορί-
ζεται ἡ ἀνεξέλεγκτη δράση περιοδευόντων 
ἐρημιτῶν (πού συχνά δημιουργοῦσαν πο-
λιτική ταραχή μέ προφητεῖες τους), ἀπο-
καθαίρονται κανονικά κείμενα, καταδι-
κάζονται ὑπολείμματα ἀπό ἐθνικά ἔθιμα 
καί πολλά ἄλλα. Βεβαίως, οἱ ἑπόμενοι 
αὐτοκράτορες θα προσπαθήσουν νά χρη-
σιμοποιήσουν τούς ἐπισκόπους ὡς μέσο 
ἐπιβολῆς, πρῶτα ὁ Βαρδάνης-Φιλιππικός 
(γιά νά ἐπαναφέρει τόν Μονοθελητισμό) 
καί κυρίως οἱ Εἰκονομάχοι αὐτοκράτορες. 
Τό ἀποτέλεσμα ἦταν νά ἐπανισχυροποιη-
θεῖ ὁ ρόλος τῶν μοναχῶν στήν ἐκκλησια-
στική ζωή (εἶχαν διωχθεῖ στήν Εἰκονομα-
χία) κι ἔτσι ν’ ἀποδειχθεῖ ὅτι ἡ Ἐκκλησία 
εἶναι Σῶμα πού τούς χρειάζεται ὅλους, 
οἰκοδομεῖται καί συγκροτεῖται ὅταν ὅλα 
τά μέλη συμβάλλουν ἰσότιμα καί ἀλληλο-
συμπληρώνονται μέ κεφαλή ὄχι τόν κάθε 
αὐτοκράτορα, ἀλλά τόν ἐρχόμενο Ἰησοῦ 
Χριστό, καθώς ἡ ἱστορία πορεύεται ἀκόμη 
πρός τά Ἔσχατα καί δέν ὁλοκληρώνε-
ται μέ καμμία ἐπίγεια «αὐτοκρατορία», 
ὁποιασδήποτε ἐθνικότητας ἤ πολιτισμοῦ.
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ΚΑΝΟΝΙΚΗ ΟΙΚΟΝΟΜΙΑ 

Εἰσαγωγή στό Κανονικό Δίκαιο 
καί τήν Κανονική Οἰκονομία (ΚΒ΄)

Ἡ ὀντολογική ὑπόσταση τῶν Ἱερῶν Κανόνων
(Προεπισκόπηση μιᾶς κανονικῆς πραγματικότητας 

σέ νομικιστική ὁμηρία) 
Σεβ. Μητροπολίτου Περιστερίου κ. Γρηγορίου

Καθηγητοῦ Κανονικοῦ Δικαίου Θεολογικῆς Σχολῆς Ε.Κ.Π.Α.

«Ἡ τῶν ἀληθῶν κανόνων φυλακὴ σπουδαίῳ μὲν ἐποφελεῖται παντί, πολὺ δὲ πλέον τοῖς 
ἀπευθύνειν τὰ τῶν ἄλλων ὑπὸ τῆς Προνοίας ἠξιωμένοις· καὶ τούτων ἔτι μάλιστα τοῖς ἐν αὐτοῖς 
τούτοις πρωτεύειν λαχοῦσιν. Ὅσῳ γὰρ ὑπερέχουσι, τοσούτῳ νομοφυλακεῖν ὀφείλουσι»

(Φωτίου Πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως, Ἐπιστολαί, Λονδῖνο 1864, σ. 163)

«Οὗτοι [οἱ Ἱεροὶ Κανόνες] πολὺ μὲν τὸ ποικίλον καὶ διάφορον ἔχοντες τίμιοι λίθοι, μίαν 
δὲ τὴν τῆς Ἐκκλησίας ὑφαίνοντες οἰκονομίαν. […]. Οὗτοι [δὲ] δεσπόταις νομοθετοῦσι 
καὶ δούλοις, ἄρχουσι καὶ ἀρχομένοις, γονεῦσι καὶ τέκνοις, ἀνδράσι καὶ γυναιξί, […]»

(Ματθαῖος Βλάσταρις, «Προθεωρία», ἐν Σύνταγμα ΡΠ, τ. 6, σ. 1 καὶ 4)

Συνοψίζοντας τά μέχρι τοῦδε λεχθέντα, ἡ 
Ἐκκλησία ἀνέδειξε στήν ἱστορική ἀφετη-
ρία της τούς Ἐκκλησιακούς (ἤ Κανονικούς) 
Κανόνες της ὡς γεγονός τῆς θεανθρώπι-
νης συνισταμένης1 καί καρπό αὐτῆς τῆς 
ὀντολογικῆς ἐμπειρίας. Οἱ Κανονικοί Κα-
νόνες φέρουν ἐντός καί ἐμφοροῦνται ἀπό 

χαρακτηρικά ἰδιώματα, στόν πυρῆνα τῶν 
ὁποίων θά μποροῦσαν νά ἀνιχνευθοῦν καί 
νά ἀναφανοῦν, ἐν εἴδει ἐπιτομῆς, οἱ ἑξῆς 
ἀντιπροσωπευτικές καί ἀνακεφαλαιωτι-
κές πτυχές, πού σχετίζονται μέ αὐτήν καθ’ 
ἑαυτήν τήν ὀντολογική ὑπόσταση τῶν Ἱε-
ρῶν Κανόνων τῆς Ἐκκλησίας.

1. Ὁ χαρακτήρας τῶν Ἱερῶν Κανόνων
«Οἱ Ἱεροὶ Κανόνες εἰσὶν εὕρημα καὶ δῶρον Θεοῦ».
(Ὁ ἄγνωστος συντάκτης τοῦ πρώτου «Προλόγου»

τοῦ Συντάγματος εἰς 14 τίτλους [β΄ ἥμισυ-6ος αἰ.])

Πρίν ἀπό ὅλα καί μέ πολύ εὐσύνοπτα 
λόγια, ὁ χαρακτήρας τῶν Ἱερῶν Κανόνων 
εἶναι πρωτίστως ποιμαντικός2 καί ποδη-
γετικός3, παιδαγωγικός4 καί βαθύτατα 
συ-σωτηριολογικός5 ὡς ἐσχατολογικός6 
καί ὁδοδεικτικός7, ἀκριβῶς γιατί οἱ Ἱεροί 

Κανόνες μεταστοιχειώνουν προτρεπτικά 
τήν θεολογία τῆς Ἐκκλησίας σέ τρόπο 
ζωῆς («τοῦτο ποίει καὶ ζήσῃ»8) καί σέ 
κάλεσμα («ἔρχου καὶ ἴδε»9) γιά πορεία 
ἐσχατολογικῆς-κοινωνιακῆς προοπτι-
κῆς. Κάθε ἄλλη ἀπόδοση πρόσθετων 
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ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ. 1. Πβ. το «ἔδοξε τῷ Ἁγίῳ Πνεύματι καὶ ἡμῖν» (Πρξ 15,28, καί κανόνες 7/Γρηγ. Νεοκ., 7/
Γ΄ καί 12/Α-Β [συνοδική θεανθρωποσυνεργία]). 2. Βλ. καν. 32 καί 102/Πενθέκτης. Πβ. Α΄ Πέτρ 5:2-4. 3. 
Πβ. Α΄ Πέτρ 2:21. 4. Πβ. ἀκριβῶς τό ἀντίστοιχο Γαλ 3:24. 5. Προσφωνητικὸς λόγος πρὸς Ἰουστινιανὸν 
τῶν Συνοδικῶν Πατέρων τῆς Πενθέκτης Οἰκουμενικῆς Συνόδου-691. Πβ. ἐνδεικτικά καν. 2/Ἀθανασίου, 
69/Καρθαγένης, 19, 40, 73, 82/Πενθέκτης και 2/Ζ΄. 6. Πβ. Ἑβρ 13:14. 7. Βλ. Τόμος τῆς Ἑνώσεως-10ος αἰ. 
[920], ἐν Mansi, τ. 18Α, στ. 344, καί Σύνταγμα ΡΠ, τ. 5, σ. 10. 8. Λκ 10:28. Πβ. Μθ 7:24, Λκ 6:47. 9. 
Ἰω 1:47. Πβ. τό αὐτό, σέ καθολικό κάλεσμα· «ἔρχεσθε καὶ ἴδετε» (Ἰω 1:40), καί Ἰω 4:29. 10. Τόμος τῆς 
Ἑνώσεως-10ος αἰ. [920], ἐν Mansi, τ. 18Α, στ. 344, καί Σύνταγμα ΡΠ, τ. 5, σ. 10. 11. Βλ. Ἁγ Ἰωάννου τοῦ 
Σιναΐτου, Κλίμαξ, Λόγος Λ΄, § 5. 12. Προσφωνητικὸς λόγος πρὸς Ἰουστινιανὸν τῶν Συνοδικῶν Πατέρων 
τῆς Πενθέκτης Οἰκουμενικῆς Συνόδου-691· ἡ ὑπογράμμιση δική μας. 13. Ἅγ. Γρηγόριος Νύσσης, Εἰς τὸν 
βίον Μωυσέως, Λόγος Β΄-Θεωρία, PG 44:404D, καί ΒΕΠ, τ. 65Α, σ. 160. 14. Ἅγ. Γρηγόριος Νύσσης, Εἰς 
τὸν Ἐκκλησιαστήν, Ὁμιλία Ζ΄, PG 44:720C, καί ΒΕΠ, τ. 65Α, σ. 247.

ἤ ἐπί πλέον χαρακτηρικῶν ἰδιωμάτων 
παραμένει ἑτεροκεντρισμένη, ἐπιθεματι-
κή καί ἐπιχωματική, ἐμπλαστρωματική, 

καί ἀλλοιώνει συνθέμελα τό συστατικό 
ὀντολογικό περιεχόμενο καί τήν ἴδια τήν 
ὑπόσταση τῶν Ἱερῶν Κανόνων.

2. Τό περιεχόμενο τῶν Ἱερῶν Κανόνων
«Τὸ ἐπιεικὲς ἀεὶ μένει καὶ οὐδέποτε μεταβάλλει»

(Ἀριστοτέλης)
«Τὸ ἐπιεικὲς ὑμῶν γνωσθήτω πᾶσιν ἀνθρώποις· ὁ Κύριος ἐγγύς»

(Φιλιπ 4:5).
«Προτιμητέο νὰ κατακριθεῖ κάποιος ἀπὸ τὸν Θεὸ ὡς ἐπιεικής, παρὰ νὰ ἐπαινεθεῖ ὡς ἀσυμπαθής»

(Φράση πού ἀποδίδεται στόν [ψευδο-]Ἰωάννη τόν Νηστευτή)

Τό περιεχόμενο τῶν Ἱερῶν Κανόνων 
ἦταν ἐξ ἀρχῆς καί παραμένει ἀμείωτα 
ὀντολογικό, καί συνοψίζεται σέ δύο βα-
σικές καί θεμελιώδεις συντεταγμένες: α) 
τήν Ἐκκλησία καί β) τόν ἄνθρωπο. Αὐτό 
ἐμφαίνεται, μετά τό πέρας τῆς κανονο-
θέσπισης καί τῆς κανονοθεσίας (1ος-9ος 
αἰ.), σέ μία ἐπίσημη ἀνακεφαλαιωτική 
κανονική διατύπωση τοῦ 10ου αἰ., ἡ ὁποία 
συνοψίζει, κατά κάποιον τρόπο, θεμελια-
κά, σύνολη τήν Κανονική Παράδοση τῆς 
Ἐκκλησίας τῆς Α΄ χιλιετίας· «Οἱ ἱεροὶ καὶ 
θεῖοι Κανόνες τῶν μακαρίων Πατέρων 
ἡμῶν, οἳ [1] καὶ τὴν ἁγίαν Ἐκκλησίαν ὑπε-
ρείδουσι [2] καὶ ὅλην τὴν χριστιανικὴν πο-
λιτείαν κοσμοῦντες πρὸς θείαν ὁδηγοῦσιν 
εὐλάβειαν»10. Σχετικά μέ τήν Ἐκκλησία, ἡ 
Ἐκκλησιολογία τῆς Ἐκκλησίας δέν εἶναι 
τίποτε ἄλλο παρά αὐτοί οἱ ἴδιοι οἱ Ἱεροί 

Κανόνες της· μόνον μέσα στήν Ἐκκλησία 
οἱ Ἱεροί Κανόνες ἔχουν λόγο ὕπαρξης, γιά 
νά ἔχουν λόγο ὕπαρξης καί στήν Ἱστο-
ρία, καί ὄχι τό [νομικά αὐτονομημένο] 
ἀντίστροφο. Σχετικά δέ μέ τόν ἄνθρω-
πο, αὐτός, ἡ κορωνίδα της Δημιουργίας, 
ὁ «υἱός τῆς ἀγάπης [≡κοινωνίας]» καί ὁ 
«ἀγαπημένος τοῦ Θεοῦ»11, ἀποτελεῖ τόν 
μοναδικό λόγο ὕπαρξης τῶν Ἱερῶν Κα-
νόνων μέσα στήν Ἐκκλησία· γεννήθηκαν 
γιά νά τόν διακονήσουν καί νά τοῦ δια-
νοίξουν ὀντολογικό δρόμο σέ μία μονα-
δική ἀποστολή πού συμπεριλαμβάνει 
«πᾶσαν περινοήσας σωτηρίας διάσκεψιν 
καὶ Θεὸν ἐκζητήσας»12, καθώς «<τοῦτό 
ἐστιν ὄντως τὸ εὑρεῖν τὸν Θεόν>13, <τὸ ἀεὶ 
ζητεῖν αὐτόν>14», μία ἀποστολή πού ξε-
φεύγει τελικά ἀπό τά ὅρια τῆς Ἱστορίας: 
τό «Θεὸν ἐπιτυχεῖν»!…
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Ὁ μακαριστός Ἀρχιεπίσκοπος Αὐ- 
στραλίας Στυλιανός ἔγραφε τό 

2008 ὅτι, ἐάν ὁ 20ός αἰώνας ὀνομάστη-
κε ὁ αἰώνας τῆς ἐκκλησιολογίας, καθώς 
ἦταν ὁ αἰώνας κατά τόν ὁποῖο τέθηκε 
θεολογικά τό ζήτημα τῆς Ἐκκλησίας καί 
ξεκίνησε ἡ οἰκουμενική κίνηση τῆς ἀλ-
ληλοπροσέγγισης τῶν «διῃρημένων χρι-
στιανῶν», ὁ 21ος θά μποροῦσε νά εἶναι 
ὁ αἰώνας τῆς συνόδου καί τῆς συνοδι-
κότητας1. Ἡ εὐχή αὐτή φαίνεται νά εἶναι 
προφητική, ἀφοῦ ὄντως μέ διάφορες 
εὐκαιρίες καί γιά ποικίλους λόγους, μι-
λοῦμε σήμερα συχνά γιά συνοδικότητα. 
Τί ἐννοοῦμε, ὅμως, μέ τόν ὅρο αὐτό;

Πρόκειται γιά ἕνα νεολογισμό, τόν 
ὁποῖο ἄν καί χρησιμοποιοῦμε ὅλο καί 
περισσότερο, δέν τόν βρίσκουμε συνήθως 
στά θεολογικά μας ἐγχειρίδια. Ὁ ὅρος 
συνοδικότητα, πού προκύπτει ἀσφαλῶς 
ἀπό τή λέξη σύνοδος, μᾶς παραπέμπει 
ἀρχικά στήν ἱεραρχική δομή τῆς Ἐκκλη-
σίας καί συγκεκριμένα στόν θεσμό καί τό 
ἱστορικό φαινόμενο τῶν διαφόρων Συ-
νόδων, συνελεύσεων δηλαδή ἐπισκόπων. 
Πέρα, ὅμως, ἀπό αὐτή τή σημασία τῆς 
συνοδικότητας (καί καλύτερα πρίν και 
πάνω ἀπό αὐτήν), μποροῦμε νά ποῦμε 
ὅτι ὁ ὅρος ἐκφράζει ἄριστα τήν ἴδια τήν 
πραγματικότητα τῆς Ἐκκλησίας. Συχνά 
χρησιμοποιεῖται μία φράση τοῦ Ἁγίου 
Ἰωάννου τοῦ Χρυσοστόμου πού ταυτίζει 

τίς λέξεις Σύνοδος καί Ἐκκλησία:  « Ἐκ-
κλησία γὰρ συστήματος καὶ συνόδου 
ἐστὶν ὄνομα»2. Πράγματι, καί σέ ἄλλους 
Πατέρες τῆς Ἐκκλησίας ἡ λέξη σύνοδος 
ἀναφέρεται στήν Ἐκκλησία ἤ τήν θεία 
Εὐχαριστία3. 

Θά μπορούσαμε, λοιπόν, ἐξαρχῆς νά 
ὁρίσουμε τήν συνοδικότητα συγχρόνως 
ὡς μία ὀργανωτική ἀρχή τῆς Ἐκκλησίας 
καί ὡς μία ἐσωτερική ἰδιότητα τῆς ἴδιας 
τῆς φύσης τῆς Ἐκκλησίας πού εἶναι συ-
νοδική. Ὅπως ἔγραφε ὁ π. Ἀλέξανδρος 
Σμέμαν: «Πρίν κατανοήσουμε τή θέση 
καί τή λειτουργία τῆς συνόδου μέσα 
στήν Ἐκκλησία πρέπει νά δοῦμε τήν ἴδια 
τήν Ἐκκλησία ὡς μία σύνοδο. Γιατί εἶναι 
ὄντως μία σύνοδος μέ τό βαθύτερο νόη-
μα αὐτῆς τῆς λέξης, ἐπειδή εἶναι κατε-
ξοχήν ἡ ἀποκάλυψη τῆς Ἁγίας Τριάδος, 
τοῦ Θεοῦ καί τῆς θείας ζωῆς πού ἀποτε-
λεῖ οὐσιαστικά μιά τέλεια σύνοδο»4. Ἡ 
σύνδεση αὐτή προϋποθέτει τήν πατερι-
κή θέση ὅτι ἡ Ἐκκλησία εἶναι εἰκόνα τῆς 
Ἁγίας Τριάδος5, φανερώνει δηλαδή τήν 
ἑνότητα ὡς ἀλληλοπεριχώρηση καί κοι-
νωνία προσώπων, κατά τό πρότυπο τῶν 
Τριῶν Προσώπων τῆς Ἁγίας Τριάδος: 
«ἵνα ὦσιν ἓν καθὼς ἡμεῖς» (Ἰωάν 17,11).

Μέ τόν ὅρο συνοδικότητα, λοιπόν, 
ἐκφράζουμε τήν κοινοτική καί κοινω-
νιακή (ἀπό τόν βιβλικό ὅρο κοινωνία) 
φύση τῆς Ἐκκλησίας, ὡς συνάθροισης 

ΕΝ ΔΙΑΛΟΓῼ

Ἰχνηλατώντας τήν συνοδικότητα
Ἀρχιμ. Ἀμφιλοχίου Μήλτου

Δρος Θεολογίας
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τῶν ἀνθρώπων, μέ κατεξοχήν βέβαια 
πράξη τοῦ «συνέρχεσθαι ἐπὶ τὸ αὐτὸ» 
τήν Εὐχαριστία. Ὅπως γράφει τό Κεί-
μενο τῆς Ραβέννας, ὁ ὅρος συνοδικότητα 
δηλώνει, πέρα ἀπό τήν ἰδιαίτερη εὐθύνη 
μίας συνέλευσης ἐπισκόπων, ὅτι, «δυ-
νάμει τοῦ Βαπτίσματός του, κάθε μέλος 
τοῦ Σώματος τοῦ Χριστοῦ, ἔχει τήν θέση 
του καί τήν δική του εὐθύνη στήν εὐχα-
ριστιακή κοινωνία» (§ 5). Παράλληλα μέ 
τή σημασία τῆς σύναξης καί ἑνότητας, 
ἡ συνοδικότητα ἐκφράζει τήν δυναμική 
ἔννοια τῆς Ἐκκλησίας ὡς κοινῆς συλλο-
γικῆς πορείας (συν-οδεύω), μέ προορι-
σμό τά ἔσχατα. Μέ αὐτήν τήν ἔννοια σέ 
ἕνα τόσο ἀρχαῖο κείμενο ὅσο ἡ ἐπιστολή 
πρός Ἐφεσίους τοῦ Ἁγίου Ἰγνατίου τοῦ 
Θεοφόρου, οἱ χριστιανοί ὀνομάζονται σύ-
νοδοι, δηλαδή συνοδοιπόροι: «Ἐστέ σύ-
νοδοι πάντες, θεοφόροι καὶ ναοφόροι, 
χριστοφόροι, ἁγιοφόροι, κατὰ πάντα κε-
κοσμημένοι ἐν ταῖς ἐντολαῖς Ἰησοῦ Χρι-
στοῦ»6. 

Αὐτή τή διπλή ἔννοια τῆς συνοδικότη-
τας θά ἀποπειραθοῦμε νά προσεγγί-
σουμε στή σειρά αὐτῶν τῶν ἄρθρων. 
Πρόκειται γιά ἰχνηλασία, διότι ἡ συνοδι-
κότητα, ἀκριβῶς ἐπειδή ἦταν ἕνα φυσικό 
καί αὐτονόητο χαρακτηριστικό ἤ ποιότη-
τα τῆς Ἐκκλησίας, μένει ἀπαρατήρητη 
στήν ἱστορία καί τή ζωή τῆς Ἐκκλησίας. 
Γιατί, ὅμως, ἡ ἰχνηλασία αὐτή θά εἶναι 

«ἐν διαλόγῳ»; Ἀρχικά διότι τό θεολογεῖν 
σημαίνει πάντοτε διαλέγεσθαι, γεγονός 
πού τό βλέπουμε τόσο στήν Ἁγία Γρα-
φή, ὅσο καί στήν πατερική γραμματεία, 
ὅπου ὅ,τι λέγεται δέν εἶναι εὔκολος μο-
νόλογος ἀλλά ἐφαρμογή τῆς προτροπῆς: 
«ἕτοιμοι δὲ ἀεὶ πρὸς ἀπολογίαν παντὶ 
τῷ αἰτοῦντι ὑμᾶς λόγον περὶ τῆς ἐν ὑμῖν 
ἐλπίδος μετὰ πραΰτητος καὶ φόβου» (Α´ 
Πέτρου, 3, 15). Ὁ διάλογος ἐν προκει-
μένῳ θά εἶναι κυρίως μέ τήν ρωμαιοκα-
θολική πρακτική καί θεολογία, καθώς ἡ 
συνοδικότητα δέν εἶναι μόνο τό θέμα τοῦ 
ἐπίσημου διαλόγου, ἀλλά ἕνα ζήτημα 
πού βρίσκεται στήν ἐπικαιρότητα, χάρη 
κυρίως σέ πρωτοβουλίες τοῦ τωρινοῦ 
ἐπισκόπου Ρώμης, Πάπα Φραγκίσκου. 
Ὁ τελευταῖος (δίχως μᾶλλον νά γνωρίζει 
τήν τοποθέτηση τοῦ Αὐστραλίας Στυ-
λιανοῦ μέ τήν ὁποία ξεκινήσαμε) ἔκανε 
μία παρόμοια βαρυσήμαντη δήλωση: «Ὁ 
δρόμος τῆς συνοδικότητας εἶναι ἀκριβῶς 
ὁ δρόμος τόν ὁποῖο περιμένει ὁ Θεός ἀπό 
τήν Ἐκκλησία κατά τήν τρίτη χιλιετία»7. 
Ὅπως θά δοῦμε στή συνέχεια, ἡ συνοδι-
κότητα ἀποτελεῖ ἕνα δυτικό αἴτημα γιά 
τό ὁποῖο ἡ Δύση στρέφεται στήν Ἀνα-
τολή. Ἡ ἀπάντηση σέ ἕνα αἴτημα εἶναι 
πάντα μία καλή εὐκαιρία συνειδητοποί-
ησης αὐτοῦ πού πιστεύουμε ἤ πρεσβεύ-
ουμε καί προβληματισμοῦ γιά τό κατά 
πόσον τό ζοῦμε.

ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ. 1.  Ἀρχιεπίσκοπος Αὐστραλίας Στυλιανός, "Synod and “Synodality”", Phronema 23 
(2008) 1. 2. Εἰς τὸν ΡΜΘ΄ (149) Ψαλμόν, PG 55:493. 3. Γιά σχετικά παραθέματα βλ. G.W.Η. Lampe, 
A Patristic Greek Lexicon, Oxford: Oxford University Press 1961, σ. 1334-1335. 4.  π. Ἀλέξανδρος 
Σμέμαν, «Πρός μία θεολογία τῶν συνόδων», στό Ἀποστολή τῆς Ἐκκλησίας στό σύγχρονο κόσμο, 
Ἀθήνα: Ἀκρίτας, 1996, σ. 200. Ἁγ. Μαξίμου Ὁμολογητοῦ, Μυσταγωγία, PG 91:663D. 6. Ἁγ. Ἰγνατίου, 
Πρὸς Ἐφεσίους, 9,2, ἔκδ. Sources chrétiennes 10bis, σ. 66. 7. Πάπα Φραγκίσκου, Ὁμιλία μέ τήν 
εὐκαιρία τῆς ἐπετείου τῶν 50 χρόνων τοῦ θεσμοῦ τῆς συνόδου τῶν ἐπισκόπων, Ρώμη, 17 Ὀκτωβρίου 
2015, Documentation Catholique 2521 (2016) 76.
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TΟ ΑΓΡΙΕΛΑΙΟΝ ΕΙΣ ΚΑΛΛΙΕΛΑΙΟΝ

Ἡ 4η Ἐκλογή τοῦ Βιργιλίου καί ὁ αἰώνιος Λόγος
Σταύρου Γουλούλη

Δρος Βυζαντινῆς Τέχνης

Ἡ 4η Ἐκλογή τοῦ Βιργιλίου, ἡ πιό 
γνωστή ἀπό τήν ποιητική συλλογή 

Βουκολικά, γράφηκε τό 39/38 π.Χ., ὅταν 
ἦταν ὕπατος Ρώμης ὁ Πωλλίων, ἱστορι-
κός, λογοτέχνης, πολιτικός. Πῶς συνδέε-
ται αὐτή ἡ χρονική στιγμή μέ τό ὅρα-
μα ἑνός νέου κόσμου πού περιγράφεται 
μέ ποιητικούς ὅρους; Ὅ,τι ἀντιμετώπι-
ζε τότε ἡ Ρώμη μετά τή δολοφονία τοῦ 
Ἰουλίου Καίσαρα στίς Εἰδοὺς Μαρτίου 
τοῦ 44 π.Χ.! Μία τεράστια πρόκληση. Ἡ 
κοινωνία της, δέν ἦταν πιά πόλη-κράτος, 
κυβερνοῦσε στή Μεσόγειο, ἀλλά ἦταν 
κουρασμένη ἀπό τούς ἐπί ὁλόκληρες δε-
καετίες ἐμφυλίους πολέμους. Κατέληξε 
σέ ἀδιέξοδο. Ὁ παραδοσιακός δυϊσμός, 
πού χαρακτήριζε τή γραφειοκρατική 
δομή τῆς Ρώμης (δύο ὕπατοι, δύο δήμαρ-
χοι, δύο στρατηγοί, κ.ο.κ), γιά νά ὑπάρ-
χει ἔλεγχος καί ἐμπόδιο στή ροπή πρός 
τυραννίδα, κακόβουλη ἀρχή, τοῦ ἑνός 
ἀνδρός, ἔμοιαζε ἀδιέξοδος. Εἶχε ἀνάγκη 
ἕνα ἑνιαῖο ὅραμα γιά τήν Οἰκουμένη. 

Στό αἴτημα γιά μελλοντική ἑνότητα τοῦ 
οἰκουμενικοῦ ὑλικοῦ καί πνευματικοῦ 
κόσμου τῆς Ρώμης ὁ Βιργίλιος βλέπει 
ἀναβίωση τοῦ παρελθόντος: μέ τήν ἀνα-
κύκληση τῶν αἰώνων (saeclorum nascitur 
ordo), ἐπιστρέφει ἡ Παρθένος (iam redit 
et Virgo), ἀναβιώνει ἡ Χρυσή ἐποχή τοῦ 
Κρόνου (redeunt Saturnia regna). Νέα 
γενιά κατεβαίνει ἀπό τόν οὐρανό (Nova 

progenies coelo demittitur). H Παρθένος 
(Virgo) τίκτει τόν Puer, τόν Παῖδα. Μία 
νέα πορεία τῆς ἀνθρωπότητας προβάλ-
λει, νέα Ἀργοναυτική ἐκστρατεία, ὅλη ἡ 
Γῆ θά ἄνθιζε. Εἶχαν λήξει τά πάθη τῶν 
ἐμφυλίων, κατακλυσμός τῆς ἁμαρτίας. 

Ἡ περιγραφή θυμίζει τήν προφητεία 
τοῦ Ἠσαΐα (7.14): «Ἰδοὺ ἡ Παρθένος ἐν 
γαστρὶ ἕξει καὶ τέξεται υἱόν…». Οἱ Χρι-
στιανοί συγγραφεῖς πού γνώριζαν Βιρ-
γίλιο θεώρησαν ὅτι εἶναι μία σύλληψη
-δῶρο ἀπό τή θύραθεν σκέψη, πού ἐπι-
βεβαιώνει τήν προφητεία γιά τόν ἐρχομό 
τοῦ Θεανθρώπου, ὁ ὁποῖος θά φέρει τάξη 
στήν Οἰκουμένη.1 

Ἡ προσμονή γιά τήν ἔλευση τοῦ Λόγου 
ὑπάρχει στήν 4η Ἐκλογή. Ὅλα τά συμ- 
παρασύρει ὁ νεογέννητος θεϊκός Puer, ὁ 
γιός τῆς Παρθένου, πού βλέπει τό φῶς 
μέ τή βουλή τοῦ κυβερνήτη Δία. Ἐκ-
φράζει τόν αἰωνίως καινό Λόγο. Ὡς θεός 
(μέ ἑνοθεϊστική σύλληψη) εἶναι ἔκφανση 
ἑνός σύμπαντος σέ πλήρη ἁρμονία καί 
ἰσορροπία. Ἡ ἀνθρώπινη κοινωνία, ἄν 
συντονιζόταν μέ τόν Παγκόσμιο Λόγο, 
μποροῦσε νά μεγαλουργήσει, νά ζήσει 
εὐτυχία. Ὅλο αὐτό τό ἄυλο πανανθρώπι-
νο κεφάλαιο ἔχει μόνον ἕναν ρυθμιστή, 
τόν ἐντολοδόχο Λόγο τῆς Ρώμης, ὅπως 
τόν ἐκπροσωπεῖ ὁ ἐπώνυμος ἄρχων 
(ὕπατος) ἐκείνης τῆς χρονιᾶς. Ἡ Ρώμη 
δοκίμασε, ἀναγνωρίζοντας τόν Καίσαρα 
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ὡς divus (θεϊκός, ὄχι θεός, deus) ἐν ζωῇ 
(46 π.Χ.), κατά μίμηση τοῦ Ἀλεξάνδρου, 
τήν ἐπιβολή νέου τύπου ἑνότητας ὑπό τή 
βουλή θεϊκοῦ ἡγεμόνα, δηλαδή μέ θεϊκή 
ἐγγύηση, ὅπως γινόταν στήν Ἀνατολή. 
Ἦταν σάν νά ἐπέστρεφαν στήν ἐποχή 
τῶν βασιλέων, διατηρώντας τυπικά τή 
δημοκρατία (509 π.Χ.). Ἡ Ρώμη ὅμως 
χρειαζόταν κάτι περισσότερο ἀπό τό 
προηγηθέν πείραμα “Ἰούλιος Καίσαρ”, 
ἕνα λόγο τῶν πραγμάτων καί μετά νά 
διαμορφώσει τόν ἡγέτη της. Ὁ ποιητής 
ἐπιστρατεύει μία εἰκόνα ἀπό τά μυστή-
ρια τῆς Κόρης καί τοῦ Παιδός Αἰῶνος 
στήν Ἀλεξάνδρεια, πού θεωρεῖται τό 
πρότυπο τῆς συμβολικῆς γέννησης τοῦ 
Puer ἀπό τή Virgo. Ὁ Ἡράκλειτος (ἀπ. 
52) τό εἶχε ἐκφράσει: «Αἰὼν παῖς ἔστι 
πεσσεύων. Παιδὸς ἡ βασιλίη». Στό αἴτη-
μα αὐτό, ὁ Βιργίλιος δέν διακρίνει πέρα 
ἀπό τόν Πωλλίωνα, μεταφέρει τό αἴτημα 
τῶν καιρῶν, ἀλλά προσπερνᾶ τήν πολι-
τική.2 Δημιουργεῖ ἕνα ρωμαϊκό ἐθνικό 
Μυστήριο, Arcanum, μέ ἕναν ἐκπρόσω-
πο τῆς νέας τάξεως τῶν αἰώνων (ordo 
seclorum), ἐκπρόσωπο τοῦ Λόγου μέ τή 
διάσταση πού ἐνδιαφέρει τήν κοσμο-
κράτειρα Ρώμη. Ὁ δρόμος του ἀσφαλῶς 
εἶναι παράλληλος μέ ὅ,τι θά ὑλοποιοῦσε 
ὁ τότε πολιτικά ἀντίθετός του Ὀκταβια-
νός, θετός γιός τοῦ Καίσαρα, θεωρώντας 
ἑαυτόν νέο Ρωμύλο (ἡμίθεο, ἱδρυτή τῆς 
Ρώμης), «Σεβαστό», Augustus (27 π.Χ.). 
Ἐξαίρει τήν κυριαρχία τοῦ ρωμαϊκοῦ 

λόγου στήν Οἰκουμένη καί τά ἐπιτεύγ-
ματα πού παρέχει στή γνωσιολογία καί 
αἰσθητική. 

Οὐσιαστικά ὁ Βιργίλιος δημιουργεῖ 
μία μικρή «Πολιτεία» τοῦ Πλάτωνα. 
Στό τέλος τοῦ διαλόγου γιά τήν ἰδανική 
Πόλη, στό 10ο βιβλίο, οἱ ψυχές κατεβαί-
νουν στή γῆ γιά νά πάρουν νέα ζωή, νά 
ὑλοποιήσουν τή νέα Πολιτεία. Ὁ πολυ-
μήχανος Ὀδυσσέας τελευταῖος ἀποκτᾶ 
τή ζωή ἑνός ἁπλοῦ φτωχοῦ ἀνθρώπου. 
Στήν 4η Ἐκλογή ὁ ποιητής βλέπει τή 
Nova progenies νά καταλαμβάνει τόν 
κόσμο τοῦ Puer, τῶν νέων καιρῶν, στό 
ὅραμα τῆς ἀνανεωμένης πνευματι-
κῆς-καλλιτεχνικῆς ζωῆς. Ἡ Ρώμη ὄφειλε 
νά ἐπεκταθεῖ ὄχι μόνον μέ τά ὅπλα, ἀλλά 
μέ τόν Λόγο, δικό της, συντονισμένον 
ὅμως μέ τόν λόγο τοῦ Σύμπαντος. Μία 
νέα ἐποχή ἄρχιζε, ἀφοῦ θά ἦταν σάν οἱ 
παλαιοί σοφοί νά εἶχαν ἀναγεννηθεῖ. Τό 
ἴδιο προβάλλει ἀργότερα στήν Αἰνειάδα 
(6ο βιβλίο), ὅταν πλέον θά συνταχθεῖ μέ 
τόν Αὔγουστο, ὁρίζοντας τόν Αἰνεία νά 
κρατεῖ τόν Χρυσό Κλῶνο πού τοῦ δίνει ἡ 
Σίβυλλα κατεβαίνοντας στόν Ἅδη, ὅπου 
βλέπει, μέ βάση τήν ὀρφική ἀντίληψη, τίς 
προϋπάρχουσες ψυχές τῶν μελλοντικῶν 
ἡγετῶν της, τόν Αὔγουστο. 

Ἡ Χριστιανική σκέψη θά θεωρήσει τό 
ἀφαιρετικό ἀπόλυτο τοῦ ὁράματος τοῦ 
Βιργίλιου ὡς προφητεία, ἀπό τόν παγα-
νιστικό κόσμο, ἐλεύσεως τοῦ Λόγου τοῦ 
Θεοῦ.

ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ. 1. Stephen Benko, "Virgil’s Fourth Eclogue in Christian Interpretation", ANRW 31/1 
(1980) 646-705. 2. Ἀνάλυση τῆς 4ης ἐκλογῆς βλ. Θεόδωρος Παπαγγελῆς, Ἀπὸ τὴν βουκολικὴ εὐτοπία 
στὴν πολιτικὴ οὐτοπία, Ἀθήνα: ΜΙΕΤ 1996, 257 κ.ἑ., ὅπου βιβλιογραφία.
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ΑΓΙΟΛΟΓΙΑ - ΚΕΛΤΙΚΟΣ ΧΡΙΣΤΙΑΝΙΣΜΟΣ

Ὁ Χριστιανισμός στά Βρετανικά νησιά XΙIΙ 
Ἡ φιλολογική σχολή τοῦ Canterbury

Ἀρχιμ. Παντελεήμονος Τσορμπατζόγλου
Δρος Θεολογίας - Ἱερ. Προϊστ. Ἱ.Ν. Ἁγίων Ἀναργύρων Ψυρρῆ

Ἡ ἐκπαίδευση πρίν τήν ἄφιξη τοῦ 
Θεοδώρου ἦταν ἰδιωτική ὑπόθεση, 

κυρίως ἔργο τῶν μονῶν. Ὁ ἅγιος Αὐγου-
στῖνος ἵδρυσε δύο σχολές στό Canterbury, 
στόν καθεδρικό ναό καί στήν μονή τῶν 
ἁγ. Πέτρου καί Παύλου, ἀλλά τά πολι-
τικά προβλήματα πού ἐπακολούθησαν 
ἐμπόδισαν τήν ἄνθισή τους.

Σύμφωνα μέ τόν Βέδα, πρωταρ χι-
κό μέλημα τοῦ Θεοδώρου ἀποτέλεσε ἡ 
ὀργάνωση σχολῆς στό Canterbury, «καί 
ἐπειδή καί οἱ δύο τους, ὅπως εἶπα, ἦταν 
ἄρτια κατηρτισμένοι στήν ἱερή καί θύ-
ραθεν λογοτεχνία, συγκε ντρώ θηκαν 
γύρω τους πλῆθος μαθητῶν, ἡ διάνοια 
τῶν ὁποίων ἀρδευόταν καθημερινά μέ 
ποτα μούς ὑγιοῦς μα θή σεως, ἔτσι ὥστε 
νά δίνουν στό ἀκροατήριό τους μαζί μέ 
τά βιβλία τῶν Ἁγίων Γραφῶν καί μαθή-
ματα ἐκ κλη σιαστικῆς ποιήσεως, ἀστρο-
νομίας καί ἀριθμητικῆς. Ἀπόδειξη τού-
του εἶναι ὅτι ζοῦν μέχρι τῶν ἡμερῶν 
με ρι κοί ἀπό ἐκείνους τούς λογίους, οἱ 
ὁποῖοι εἶναι τόσο ἐξοικειωμένοι μέ τήν 
ἑλληνική καί τήν λατινική γλώσσα ὅσο 
καί στήν δική τους, στήν ὁποία γεννήθη-
καν. Δέν ὑπῆρξαν ποτέ πιό εὐτυχισμένοι 
χρόνοι ἀπό τότε πού ἦρθαν οἱ Ἄγ γλοι 
στήν Βρετανία»1, μέ σκοπό τήν πα ρα-
γωγή καταλλήλων στελεχῶν γιά τήν 

ἐπάνδρωση τῶν μονῶν καί τῶν ἐνοριῶν 
τῆς νέας ἐπαρ χίας2. Ὁ πρῶτος πυρήνας 
τῶν διδασκάλων ἀπαρτίσθηκε ἀπό τόν 
Θεόδωρο, τόν Ἀ δριανό καί τούς μαθητές 
πού ἀκολού θη σαν, καθώς ἐπίσης καί ὡς 
ἐκπαιδευτικό ὑλικό χρη σιμοποίησαν τά 
βιβλία πού ἔφεραν μαζί τους3. 

Φυσικά, ἡ βασική γλώσσα τῶν σπουδῶν 
ἦταν ἡ λατινική, μέ παράλληλη πλούσια 
διάνθιση ἑλλη νι κῆς ὁρολογίας ἐκκλησια-
στικῆς καί ἐπιστημονικῆς.

Στόν περιορισμένο ὁρίζοντα τῆς μετα-
ρωμαϊκῆς Βρετανίας ὁ Θεό δω ρος μέ τήν 
σχολή διεύρυναν τά ὅρια εἰσάγοντας ὅλα 
ἐκεῖνα τά πνευ μα  τικά ἀγαθά, τά ὁποῖα 
συν θέτουν τήν ἔννοια τῆς πόλεως, ὅπως 
γράμματα, ἐπι στῆμες καί τέχνες. 

Ἀπό ὅσα ἔργα διασώθηκαν, ἤ ἀποδίδο-
νται ἤ συνδέονται μέ τόν Θεόδωρο καί τό 
περιβάλλόν του, ξεχωρίζουν: 

1. Penitentiale, τό ὁποῖο εἶναι ἕνα εὐσύ-
νοπτο ἐ γχει ρίδιο κα  νονικοῦ δικαίου4. 

2. Ἡ λατινική μετάφραση τοῦ Βίου τοῦ 
συ μπα τριώτου του ἁγ. Ἀναστασίου τοῦ 
Πέρσου Passio sancti Anastasii5.

3. Τά ἀρχαιότερα σω ζό μενα τμήματα 
λατινικῆς ποιήσεως στήν Ἀγγλία διά χει-
ρός Θεοδώρου, Octosyllabic Po ems6.

4. Canterbury Commentaries, ἑρμηνευτι-
κά ὑπο μνή ματα καί παρα σε  λίδιες ση μει-
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ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ. 1. Ἐκκλησιαστική Ἱστορία IV,2. 2. Βλ. V. Stallbaumer, "The Canterbury School of 
Theodore and Hadrian", American Be  nedictine Review 22 (1971) 46-63. 3. Βλ. D. Dumville, "The impor-
tation of Mediterranean manuscripts into Theodore's England", στόν τόμο M. Lapidge (ἔκδ.), Archbish-
op Theodore: Commemorative Studies on His Life and Influence, Cambridge 1995, ἐπανέκδ. 2006, σ. 96-119. 
4. Συνδέεται μέ τό ἔργο τῆς συνόδου τοῦ Hertford (672/673). Τό λατινικό κείμενο, P. W. Finsterwalder 
(ἔκδ.), Die Canones Theodori Cantuariensis und ihrer Oberlieferungsformen, Weimar 1929· ἀγγλικ. μτφ. J. 
McNeill, - H. Gamer, Medieval Handbooks of Penance: A Translation of the Principal Libri Poenitentiales, 
ἐπανέκδ. N. York 1990, σ. 180-215. 5. (BHL 410b). C.V. Franklin (ἔκδ.), The Latin Dossier of Anastasius 
the Persian. Hagiographic Tra n sla tions and Transforma ti ons, [Pontifical Institute of Medieval Studies],To-
ro nto 2004, σ. 70-137. Βα σίζεται σέ ἑλληνικό χειρόγραφο πού ἔφερε μαζί ὁ Θεόδωρος, (BHG 84), 
Βίος Ἀναστασίου τοῦ Πέρ σου,  B. Flusin (ἔκδ.-μετάφρ.-σχόλ.), Saint Anastase le Perse et l'hi stoire de la 
Palestine au début du VIIe siècle, Ι-ΙΙ, Paris 1992, σ. 30-34. 6. Ὁ ὀκτασύλλαβος στίχος ἁπαρτίζεται ἀπό 
ὀκτώ συλλαβές καί τονίζεται συνήθως στήν τρίτη καί τήν ἑβδόμη συλλαβή, εἶναι κυ ρίως ἰαμβικός ἤ 
τροχαϊκός· πολύ δημοφιλές εἶδος ποιήσεως ἀν ά  μεσα στούς λογίους μο να στικούς κύκλους, ἰδιαιτέρως 
γιά τίς ἀνάγκες τοῦ ἐπιγράμματος. Κο ρυφαῖος ἐκ πρόσωπος ὁ πα τρι ά ρ χης Ἱερο σολύμων Σωφρόνιος, 
ὁ ὁποῖος ἀποτέλεσε παράδειγμα στόν Θεόδωρο· βλ. M. La  pi  dge, "Theodore and Anglo-Latin octosyl-
la bic verse", στό τόμο Archbi shop Theo do    re, ὅ.π., σ. 260-281. 7. Στήν Πεντάτευχο καί στά Εὐαγγέλια, 
βλ. Bischoff - Lapidge, Biblical Commentaries from the Canterbury School of The  odore and Ha d rian, ὅ.π., σ. 
173 -179. 8. Ὡς laterculus χαρακτηριζόταν ἕνας δίσκος λί θινος, συνήθως μαρμάρινος ἤ ἀπό τερακότα, 
τόν ὁποῖο χρησιμοποιοῦσαν γιά τήν καταγραφή συ ντό μων πληροφοριῶν ἄμεσης ἀνάγκης μέ μορφή 
καταλόγου ἤ ἡμερολογίου. Ὁ ἀντίστοιχος ἑλληνικός ὅρος εἶναι πλίνθος ἤ ὄστρακο. Συ μπε ρασματικά, 
ἡ λέ ξη laterculus ταυτίσθηκε μέ τό ἀρχεῖο. 9. (CPG 7511). Ἰωάννης Μαλάλας, Χρονογραφία, PG 97:65-
717· I. Thurn, Ioannis Ma la lae Chronographia, Berolini-Νovi Eboraci 2000. Ἀγγλική μτφ. E. Jeffreys - M. 
Jeffreys - R. Scott, The Chronicle of John Malalas: A Trans lation, Melbourne 1986. 10. Angelo Mai, PL 
94:1161-1174· Β.J. Stevenson, The ‘Laterculus Ma la li a nus’ and the School of Archbishop The odore, Cambridge 
1995, κείμενο καί ἀγγλ. μτφ. σ. 120-161, ὑπόμνημα σ. 162-229.

ώσεις σέ Βιβλικά κείμενα τῆς Παλαιᾶς 
καί Καινῆς Διαθήκης, ὅ που γί νε ται χρή-
ση τοῦ μεγαλυτέρου μέρους τῆς πατερι-
κῆς ἑρμηνευτικῆς γραμματείας, κάτι τό 
ὁ ποῖ ο, μεταξύ τῶν ἄλλων, συνιστᾶ μία 
εἰσέτι ἀπόδειξη τῶν βιβλίων, πλήρης βι-
βλι ο θήκη, πού ἔ φε ραν μαζί τους ὁ Θε-
όδωρος καί ὁ Ἀδριανός 7. 

5. Ἀλλά, τό πλέον γνωστό ἔργο τοῦ 
Θεο δώρου εἶναι τό γνωστό ὡς Late r cu lus8 
Malalianus. Μέ βάση τήν Χρο νο γρα φία 
τοῦ Ἰωάννη Μα λάλα9, ὁ Θε ό  δω  ρος δη-
μιούργησε ἕνα νέο ἔργο, στό ὁ ποῖ ο μετ ά-
φρα σε στά λα τι νι κά ἐπιλεκτικά τμήματα 
τῆς Χρονογραφίας καί προσέ θεσε πολ-
λές ἐπε ξη  γήσεις κυρίως θεολογικοῦ πε-

ριεχομένου, ἔτσι ὥστε ἀπό Παγκόσμιο 
Χρονι κό νά ἀνα δει χθεῖ σέ Χρο   νικό τῆς 
Θείας Οἰκονομίας10. 

Τέλος, μεταξύ τῶν ἄλλων «δώρων», 
ὁ Θεόδωρος καί ἡ ὁμάδα του εἰσήγαγε 
καί πλεῖστα ὅσα πο λι τιστικά στοιχεῖα 
διαχρο νι κῆς ἀξίας στήν καθημερινή ζωή 
τῶν Βρετανῶν, πέρα ἀπό τήν λογο τε χνία, 
τήν μου σι κή καί τήν ζωγραφική κατά τήν 
μαρτυρία τοῦ Βέδα. Ἑορτές, πανηγύρεις 
καί λα τρευτικά ἔθιμα, τά ὁποῖα μετέφε-
ραν τόν πλοῦτο καί τήν μεγαλόπρεπεια 
τῆς Ρώμης, τῆς Κωνσταντινουπό λε ως καί 
τῆς Ἀνατολῆς προσ έ θεσαν χρῶμα στήν 
κοινωνική ζωή τῶν ἁπλῶν ἀνθρώπων, 
ἀλλά καί τῶν βασιλικῶν αὐλῶν.
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Ο ΘΕΟΣ ΣΤΟΝ ΦΙΛΟΣΟΦΙΚΟ ΣΤΟΧΑΣΜΟ ΤΗΣ ΔΥΣΗΣ

Εἰσαγωγικό
π. Γεωργίου Βλαχόπουλου

Ἐφημ. Ἱ.Ν. Ἁγίας Βαρβάρας Ὕδρας - Ὑποψ. Δρος Θεολογίας

Μετά τήν καταστροφή τῆς Ρώμης 
ἀπό τούς Βησιγότθους τοῦ Ἀλάρι-

χου τό 410 μ.Χ., τήν κατάλυση τοῦ δυτι-
κοῦ ρωμαϊκοῦ κράτους τό 476 μ.Χ. καί 
τήν ἐγκατάσταση ἐντός τῶν ἐδαφῶν του 
λαῶν πού, μέχρι τότε, δέν εἶχαν καμμία 
ἐπαφή μέ τόν ἑλληνορωμαϊκό κόσμο 
καί πολιτισμό, ξεκινᾶ ἱστορικά μιά νέα 
περίοδος, τόσο σέ πολιτικό, ὅσο καί σέ 
πνευματικό καί πολιτιστικό ἐπίπεδο στή 
Δυτική Εὐρώπη. Στήν ἱστοριογραφία, 
αὐτή ἡ ἐποχή εἶναι γνωστή ὡς «σκοτει-
νοί αἰῶνες» (Dark Ages) ἤ «μεσαίωνας».

Κάθε ἐποχή διαθέτει τά δικά της ἰδιαί-
τερα χαρακτηριστικά ‒ πολιτικά, κοινω-
νικά καί πολιτισμικά. Ἔτσι καί ἡ ἐποχή 
τοῦ μεσαίωνα διαθέτει τά δικά της. Σέ 
ἕνα σύντομο σημείωμα, ὅπως αὐτό, δέν 
ὑπάρχει ἡ δυνατότητα νά γίνει ἐκτενής 
ἀναφορά σέ αὐτά καί ἀνάλυσή τους. 
Ἐπιγραμματικά ὅμως καί χάριν συντομί-
ας, μποροῦμε νά ὁρίσουμε ὡς κυρίαρχα 
τά ἑξῆς: θεοκρατία σέ πολιτικό ἐπίπεδο, 
φεουδαρχία σέ κοινωνικό καί οἰκονομι-
κό, καί ἐκκλησιαστική αὐθεντία σέ πνευ-
ματικό. Ἡ ἀμφισβήτηση τῆς τελευταίας 
στόν ὕστερο μεσαίωνα καί ἡ πολεμική 
ἀπέναντι σέ αὐτήν ἀπό τούς στοχαστές 
τῆς Ἀναγέννησης καί ἔπειτα, θά ἀποτε-
λέσει τόν καθοριστικό παράγοντα πού 
θά κατευθύνει τά γεγονότα και τίς κατα-
στάσεις στήν ἐποχή τῆς νεωτερικότητας, 

μέ ἄμεση συνέπεια τήν καθολική ἀνα-
τρόπη τοῦ παραδοσιακοῦ κοσμοειδώλου
-μοντέλου.

Ὁ ὅρος νεωτερικότητα ἤ μοντερνισμός 
ἔχει ὡς πρόταγμα τήν ἀμφισβήτητηση, 
τήν κριτική, ἀκόμη καί τήν ἄρνηση κάθε 
αὐθεντίας, μή ἐξαιρουμένης καί τῆς ἐκ-
κλησιαστικῆς. Ἡ νεωτερικότητα ἐπίσης 
χαρακτηρίζεται ἀπό τό αἴτημα αὐτονο-
μίας καί αὐτοπροσδιορισμοῦ στό πεδίο 
τῆς τέχνης, τῆς πολιτικῆς, τῆς φιλοσοφίας, 
ἀκόμη καί τοῦ θεολογικοῦ στοχασμοῦ. 

Πνευματικός φορέας καί ἐκφραστής 
τῆς νεωτερικότητας ὑπῆρξε ὁ Διαφωτι-
σμός. Ὁ Διαφωτισμός ὁρίζεται ἀπό τούς 
ἱστορικούς ὡς τό φιλοσοφικοκοινωνικό 
κίνημα, τό ὁποῖο ξεκίνησε ἀπό τήν Ἀγ-
γλία καί τή Γαλλία τόν 17ο αἰ. καί ἔφτασε 
στήν κορύφωσή του τόν 18ο στόν χῶρο 
πού σήμερα ὁρίζεται ὡς Δυτική Εὐρώπη. 
Κύρια χαρακτηριστικά του ἦταν ἡ ἐκκο-
σμίκευση τῆς γνώσης, ἡ πίστη στόν ὀρθό 
λόγο καί στήν ἰδέα τῆς προόδου, ἡ χωρίς 
περιστροφές ἀμφισβήτηση τῆς αὐθεντίας 
τῆς Ρωμαιοκαθολικῆς Ἐκκλησίας καί τῆς 
χριστιανικῆς δογματικῆς διδασκαλίας ἐν 
γένει, καθώς καί ἡ λατρεία τῆς ἐπιστήμης, 
τοῦ πειράματος καί τῆς παρατήρησης. 
Ταυτόχρονα, ἐξέφρασε μιά γενικευμένη 
ἀμφισβήτηση τῶν ἐξουσιῶν τοῦ παλαιοῦ 
καθεστῶτος, μέ ἀντίστοιχη προβολή τῆς 
ἀξίας τῶν δικαιωμάτων τοῦ ἀνθρώπου 
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καί τοῦ πολίτη. Βασική ἰδέα τοῦ Διαφω-
τισμοῦ ἦταν ἡ πεποίθηση ὅτι ὁ φιλοσοφι-
κός στοχασμός λειτουργεῖ ὡς κριτική καί 
λυδία λίθος ἐντός τοῦ πολιτικοῦ, πνευμα-
τικοῦ καί πολιτισμικοῦ γίγνεσθαι. Συνε-
πῶς, ἡ συμβολή τῆς φιλοσοφικῆς σκέψης 
στά ἐνδότερα τοῦ κοινωνικοῦ βίου εἶναι 
ἀποφασιστικῆς σημασίας καί εὐεργετι-
κή, γιατί κρατᾶ τό ἀνθρώπινο πνεῦμα 
σέ ἐγρήγορση καί ὁδηγεῖ τίς ἀνθρώπινες 
κοινωνίες στήν πρόοδο. 

Ἄν καί ἡ Γαλλική Ἐπανάσταση (1789) 
καί ἡ ἀνατροπή τοῦ παλαιοῦ καθεστῶτος 
ἀποτέλεσαν ὁρόσημο γιά τήν ἐπικράτη-
ση τῶν νεωτερικῶν ἰδεῶν, ἐν τούτοις ἡ 
διαδικασία τοῦ «τοκετοῦ» αὐτῶν ξεκι-
νᾶ πολύ νωρίτερα, περί τά τέλη τοῦ 13ου 
καί τίς ἀρχές τοῦ 14ου αἰ., ὁπότε ἀρχίζει 
ἡ ἀναμέτρηση τοῦ μοναστικοῦ μυστικι-
σμοῦ καί τῆς σχολαστικῆς νοησιαρχίας, 
δηλ. τῆς ἀντίληψης γιά τήν κυριαρχία 
τῆς ἀνθρώπινης διάνοιας. Τότε εἶναι πού 
ὁ φιλοσοφικός στοχασμός στάθηκε γιά 
πρώτη φορά αὐτόνομα σέ θεωρητικό ἐπί-
πεδο καί «κατόρθωσε» νά ἀναμετρηθεῖ 
μέ ἴσους ὅρους ἀπέναντι στήν παραδο-
σιακή θεολογία, ἰσχυριζόμενος ὅτι ὑπάρ-
χει δυνατότητα κατανόησης τοῦ Θεοῦ μέ 
ὄχημα τόν ὀρθό λόγο. Στήν ἀναμέτρηση 
αὐτή δέν θά μείνει ἀμέτοχη καί ἡ Ὀρ-
θόδοξη Ἀνατολή. Οἱ ἡσυχαστικές ἔριδες 
καί ἡ θεολογική ἀντιπαράθεση μεταξύ 
Ἁγ. Γρηγορίου τοῦ Παλαμᾶ καί Ἡσυχα-
στῶν, ἀπό τή μία πλευρά, καί Βαρλαάμ 
καί Ἀκινδύνου ἀπό τήν ἄλλη, ἀποτέλε-
σαν ἕνα σπουδαῖο κομμάτι αὐτῆς τῆς 
ἀναμέτρησης. Ἀναμφισβήτητα, ὡς ἐκεί-
νη τή στιγμή, ἡ φιλοσοφία στάθηκε θε-
ραπαινίδα καί βακτηρία τῆς θεολογίας. 

Ἔκτοτε ὅμως καί προϊόντος τοῦ χρόνου, 
ἀργά ἀλλά σταθερά, ὁ φιλοσοφικός στο-
χασμός αὐτονομεῖται καί κινεῖται πλέον 
σέ δικές του ὁδούς καί ἀτραπούς. 

Ὁ χρόνος θά κυλήσει καί ἡ «ἀναμέτρη-
ση» στοχασμοῦ καί ἐκκλησιαστικῆς αὐθε-
ντίας, μέ θεματική τόν τρόπο τοῦ θρη-
σκεύειν καί πιστεύειν ἀρχικά καί ὕστε-
ρα σέ σχέση μέ τά κακῶς κείμενα τῆς 
Ρωμαιοκαθολικῆς Ἐκκλησίας στήν πράξη 
(παποκαισαρισμός, λυσίποινα κλπ.), θά 
ἐνταθεῖ καί θά ἐπεκταθεῖ σέ ὅλα τά ἐπί-
πεδα. Τούς ἑπόμενους ἀιῶνες ἐκκλησια-
στικοί ἄνδρες τῆς Δυτικῆς Ἐκκλησίας θά 
ἀσκήσουν κριτική, ἡ ὁποία θά ὁδηγήσει 
σέ πολιτικές καί κοινωνικές ἀναταραχές 
σέ πολλές περιοχές τῆς Γηραιᾶς ἠπείρου 
(Ἰ. Οὐίκλιφ καί Λολλάρδοι στήν Ἀγγλία, 
Γιάν Χούς στή Βοημία κ.ἄ.). 

Σημεῖο χωρίς ἐπιστροφή, ἡ 31η Ὀκτω-
βρίου 1517. Τότε, ἕνας κληρικός τῆς 
Δυτικῆς Ἐκκλησίας, ὁ Μαρτῖνος Λού-
θηρος θυροκολλᾶ στήν εἴσοδο τοῦ ναοῦ 
τῶν Ἁγ. Πάντων στή Βυρτεμβέργη τίς 
95 θέσεις του γιά τά παπικά λυσίποινα 
(indulgentia). Ἡ εὐθεῖα ἀμφισβήτηση τῆς 
ἐπίσημης ἐκκλησιαστικῆς ἀρχῆς (Πάπας) 
εἶναι γεγονός. Ἡ ὑποκειμενική προσέγ-
γιση καί ἑρμηνεία στά ἱερά κείμενα, ἡ 
κάθετη ἀμφισβήτηση καί ἐν τέλει ἀπόρ-
ριψη τῆς ἑρμηνείας τῆς Ἁγ. Γραφῆς ἀπό 
τήν ἐπίσημη Ἐκκλησία καί τούς ἁγίους 
Πατέρες, καθώς καί ἡ συλλήβδην ἀπόρ-
ριψη τῆς Ἱερᾶς Παράδοσης, λαμβάνει 
ὑπόσταση σέ αὐτό τό κείμενο. Μιά νέα 
θεώρηση τῆς πραγματικότητας, μιά προ- 
νεωτερικότητα, εἰσέρχεται δυναμικά 
στόν χῶρο τῆς χριστιανικῆς Ἐκκλησίας 
καί τόν ἀναταράζει. Τίποτα πιά δέν θά 
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εἶναι ἴδιο. Ἡ πνευματική, ἐκκλησιαστι-
κή καί κατά συνέπεια πολιτική καί κοι-
νωνική μεταρρύθμιση ἦταν πλέον θέμα 
χρόνου. 

Ὁ θύραθεν στοχασμός κάθε ἄλλο παρά 
ἀδιάφορος στάθηκε μπροστά στά τε-
κταινόμενα στόν χῶρο τῆς Ἐκκλησίας 
καί τῆς θεολογικῆς σκέψης γενικότερα. 
Ἀφορμώμενοι ἀπό τίς ἑκάστοτε καί ἑκα-
σταχοῦ ἐκκλησιαστικές, καί ὄχι μόνο, 
συνθῆκες καί ἐξελίξεις, οἱ λόγιοι καί οἱ 
κριτικοί στοχαστές διατύπωσαν κατά 
καιρούς «θεολογίες», δηλαδή θεωρίες 
περί θεοῦ. Πολλές ἀπ’ αὐτές ὁμολο-
γουμένως ἀπέχουν παρασάγγας ἀπό τή 
δογματική διδασκαλία τῆς Ἐκκλησίας. 

Ὡστόσο, ἐμμέσως πλήν σαφῶς, τό γεγο-
νός αὐτό καταδεικνύει πώς παρ’ ὅλη τήν 
ἀμφισβήτηση, ἀκόμα καί τή συνειδητή 
προσπάθεια ἄρνησης τοῦ Θεοῦ καί τῆς 
μεταφυσικῆς ἀπό μεγάλη μερίδα τῶν ἐν 
λόγῳ στοχαστῶν, τοῦτο δέν κατέστη ἐφι-
κτό. Αὐτό ἀκριβῶς ἀποτελεῖ τόν σκοπό 
τῆς σειρᾶς τῶν κειμένων, πού ξεκινᾶ ἀπό 
τό παρόν τεῦχος. Ἀφ’ ἑνός μέν νά πα-
ρουσιαστεῖ ἡ «θεολογία» τῶν στοχαστῶν 
τῆς νεωτερικῆς θύραθεν διανόησης, ἀφ’ 
ἑτέρου δέ νά καταδειχθεῖ ὅτι ἡ μεταφυ-
σική εἶναι ἐκεῖ, παροῦσα, ἀκόμα καί σέ 
θεωρίες στοχαστῶν, οἱ ὁποῖοι ἀρνοῦνται 
τήν παρουσία τοῦ Θεοῦ στήν κοσμική 
πραγματικότητα.    

Προσφυγόπουλα ἑλληνικῆς καί ἀρμενικῆς καταγωγῆς στήν Ἀθήνα τό 1922 (πηγή: el.wikipedia.org)

Ἀριστερά: Τά προσφυγικά στή Ν. Ἰωνία Ἀττικῆς (πηγή: Ἀρχεῖο τῆς ΕΡΤ). Δεξιά: Προσφυγική γειτονιά 
στήν Καισαριανή (πηγή: Κέντρο Μικρασιατικοῦ Πολιτισμοῦ Καισαριανῆς)
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ΠΡΟΣ ΔΙΑΚΡΙΣΙΝ

Ἡ προτεσταντική ἀπόρριψη  
τοῦ μυστηρίου τοῦ Εὐχελαίου 

Πρωτ. Βασιλείου Ἀ. Γεωργόπουλου 
Ἀναπλ. Καθηγητοῦ Θεολογικῆς Σχολῆς Α.Π.Θ.

Ἡ ἐμφάνιση τοῦ Προτεσταντισμοῦ στό 
ἱστορικό προσκήνιο συνοδεύτηκε, 

μεταξύ ἄλλων, ἀπό τά πρῶτα βήματά 
του, καί μέ τήν αὐστηρή κριτική του πρός 
τήν προγενέστερη σχολαστική διδασκα-
λία τῆς Ρωμαιοκαθολικῆς Ἐκκλησίας γιά 
τόν χαρακτῆρα, τόν ἀριθμό, τόν σκοπό, 
τήν τελετουργική τάξη καί τίς ἐπιμέρους 
ἰδιότητες τῶν ἱερῶν μυστηρίων. Δέν εἶναι 
τυχαῖο, ὅτι ἡ θεμελιώδης αὐτή διαφορο-
ποίηση ἐκφράστηκε μέ αὐστηρό ὕφος καί 
ἄκρως ἐπικριτικό περιεχόμενο, ἤδη ἀπό 
τό 1520, στό γνωστό ἔργο τοῦ Λούθηρου 
"De captivitate Babylonica ecclesiae" (WA 
6,497-573) καί ὡς πρός τόν ἀριθμό τῶν 
μυστηρίων.

Σταθερή πεποίθηση τοῦ προτεσταντι-
κοῦ κόσμου ἀποτελεῖ ἡ θέση ὅτι ὑπάρ-
χουν μόνο δύο μυστήρια πού θεσπίστηκαν 
ἀπό τόν Χριστό, δηλ. τό βάπτισμα καί ἡ 
θεία Εὐχαριστία. Τά ὑπόλοιπα πού χαρα-
κτηρίζονται μυστήρια ἀποτελοῦν ἁπλῶς 
ἀνθρώπινες ἐπινοήσεις ἤ προέκυψαν ἀπό 
κακή μίμηση καί παραποίηση ἀποστολι-
κῶν πρακτικῶν ἤ ἀφοροῦν ὠφέλιμες κα-
ταστάσεις τοῦ βίου (π.χ. γάμος) πού ἐνῶ 
δέν εἶχαν ἐπαρκῆ βιβλική τεκμηρίωση, 
θεωρήθηκαν μυστήρια, πλήν ὅμως στερο-
ῦνται θείας σύστασης. Τή θέση αυτή θά 
συναντήσουμε σταθερά στήν Αὐγουσταία 

Ὁμολογία, στήν Ἀπολογία της, στίς δύο 
Κατηχήσεις τοῦ Λούθηρου (παρά τήν ἀρ-
χική του ἀμφιταλάντευση γιά τό μυστήριο 
τῆς Μετανοίας [πβλ. WA2,713-723]) στούς 
ἄλλους Μεταρρυθμιστές, τόν Ζβίγγλιο καί 
τόν Καλβῖνο, ἀλλά καί σέ βασικά συμβο-
λικά κείμενα διαφόρων προτεσταντικῶν 
κλάδων ὅπως τῶν Μεταρρυθμισμένων 
(Καλβινιστῶν), Μεθοδιστῶν, Βαπτιστῶν, 
στά ἐννέα βασικά ἄρθρα τοῦ Παγκόσμιου 
Εὐαγγελικοῦ Συνδέσμου (ἄρθ. 9) κ.ἀ.

Ἡ Προτεσταντική ἀπόρριψη
Σ᾽ αυτό τό πλαίσιο, τό μυστήριο τοῦ 

Εὐχελαίου ἐξ ἀρχῆς ἀντιμετωπίστηκε μέ 
πολεμική διάθεση ἀπό τόν προτεσταντικό 
χῶρο, μάλιστα μέ χαρακτηρισμούς ἄκρως 
ἀπαξιωτικούς. Ὁ Λούθηρος ἀρνήθηκε τόν 
μυστηριακό του χαρακτῆρα ὑποστηρίζο-
ντας ὅτι δέν καθιερώθηκε ὡς μυστήριο 
ἀπό τόν Χριστό (WA 18,141-142). Ὁ Με-
λάγχθων, στή συνέχεια, ὑποστήριξε στήν 
Ἀπολογία τῆς Αὐγουσταίας Ὁμολογίας 
(ἄρθ. 13,6) ὅτι τό Χρίσμα καί τό Εὐχέλαιο 
εἶναι ἁπλές τελετές πού προέρχονται ἀπό 
τούς ἀρχαίους πατέρες, δέν θεωροῦνται 
ἀπαραίτητα γιά τή σωτηρία, ἐπειδή δέν 
ὑπάρχει σχετική ἐντολή τοῦ Θεοῦ, καί 
πρέπει νά τά ξεχωρίζουμε ἀπό τό Βαπτι-
σμα καί τή θεία Εὐχαριστία, γιά τά ὁποῖα 
ὑπάρχει ἄμεση θεϊκή ἐντολή. 
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Ἀπό τόν Μεταρρυθμισμένο χῶρο ἡ κρι-
τική τοῦ Καλβίνου ὑπῆρξε ἰδιαιτέρως 
δηλητηριώδης (Institutio 4, 19, 18-21). 
Κατ᾽ αὐτόν, τό Εὐχέλαιο εἶναι «κίβδη-
λο μυστήριο», «βδελυρό» καί «δυσῶδες 
ἔλαιο» χωρίς ἀποτελεσματικότητα, ἐνῶ 
τό ρωμαιοκαθολικό τελετουργικό χρίσης 
ἀποτελεῖ «θεατρική παράσταση χωρίς 
καμμία ὠφέλεια καί χωρίς κανένα λόγο, 
προσπάθεια μίμησης τῶν ἀποστόλων». 
Ὑποστηρίζει ὅτι δέν εἶναι μυστήριο, ἀφοῦ 
δέν ὑπάρχει ἐντολή τοῦ Χριστοῦ γι᾽ αὐτό, 
καί ὅτι οἱ ἀντίπαλοί του κακοποιοῦν ἑρ-
μηνευτικά τόν ἀπόστολο Ἰάκωβο (κεφ. 
5, 13-16), καθώς, κατά τήν ἄποψή του, 
πρόκειται γιά κοινό λάδι καί τίποτα πε-
ρισσότερο. 

Ὁμοίως, ὁ Η. Βullinger, στή Β´ Ἑλβετι-
κή Ὁμολογία (κεφ. 19), μέ τό αὐξημένο 
κύρος πού ἔχει στόν χῶρο τῶν Μεταρρυθ-
μισμένων, ἀπορρίπτει τό μυστήριο, καθώς 
τό συναριθμεῖ στίς ἀνθρώπινες ἐπινοήσει-
ς-πρακτικές. Ἀναφέρει, δέ, ὅτι ἀνήκει στά 
στοιχεῖα γιά τά ὁποῖα ἡ Μεταρρύθμιση 
ἐκφράζει τήν ἀπέχθειά της.

Τό Εὐχέλαιο ἀπορρίπτεται ἐπίσης στό 
περί τῶν μυστηρίων ἄρθρο (25) τῶν «39 
Ἄρθρων τῆς Ἀγγλικῆς Ἐκκλησίας» καί 
στά «Εἰκοσιπέντε Ἄρθρα τῆς θρησκείας» 
ἀπό τόν χῶρο τοῦ Μεθοδισμοῦ, καθώς στό 
σχετικό περί τῶν μυστηρίων ἄρθρο (ΧVI), 
ἐπαναλαμβάνονται κατά γράμμα ὅσα 
ὑποστηρίζονται στό ἀντίστοιχο κεφάλαιο 
τῶν 39 Ἀγγλικῶν ἄρθρων.

Ὁ Ἑλληνικός προτεσταντικός χῶρος
Στήν ἴδια γραμμή θά κινηθεῖ καί ὁ ἑλ-

ληνικός προτεσταντικός χῶρος. Σέ βασικό 
κείμενο πίστεως τῆς Ἑλληνικῆς Εὐαγγελι-
κῆς Ἐκκλησίας (Ἡ Πίστις τῶν Ἑλλήνων 

Εὐαγγελικῶν, β´ ἔκδ., Ἀθῆναι, χ.χ.) στό 
σχετικό περί τῶν μυστηρίων κεφάλαιο, 
καταβάλλεται ἱκανή προσπάθεια νά ἀπο-
δειχθεῖ ὁ μή μυστηριακός χαρακτήρας τοῦ 
Εὐχελαίου καί παρατίθεται ὡς συμπέρα-
σμα ἡ ἀκόλουθη θέση: «Ὅτι τό εὐχέλαιον 
εἶναι τελετή ἰδιωτική καί ὄχι ἐκκλησιαστι-
κή, ἡ ὁποῖα συνιστᾶται εἰς τόν Χριστια-
νόν εἰς περίπτωσιν ἀσθενείας, καί ὅτι δέν 
ἀποτελεῖ μυστήριον, διότι μέ τήν τελετήν 
αὐτήν, σάν ἐξωτερικόν συμβολικόν τύπον, 
δέν ἀντιπροσωπεύεται κάποια μυστική 
θεία χάρις» (σ. 43).

Ὁ Γ. Χατζηαντωνίου (1904-1995) διακε-
κριμένος θεωρητικός τοῦ ἴδιου χώρου καί 
ποιμένας της, στό βιβλίο του Τό Εὐαγ-
γέλιο ἀνοιχτό (1957), πού παρουσίαζε 
στό ἑλληνικό κοινό δογματικές ἀρχές τῆς 
Ἑλληνικῆς Εὐαγγελικῆς Ἐκκλησίας, στό 
οἰκεῖο κεφάλαιο περί τελετῶν (πού, κατ᾽ 
αὐτόν, κακῶς χαρακτηρίζονται μυστήρια, 
βλ. σ. 195), ἐπαναλαμβάνει ὅτι «θά πε-
ριορισθῇ στίς δύο μόνο τελετές, πού κατά 
ρητή ἐντολή τοῦ Κυρίου ἐδόθηκαν στήν 
ἐκκλησία: τό βάπτισμα καί τό δεῖπνο τοῦ 
Κυρίου» (σ. 198). Τό εὐχέλαιο μαζί μέ τά 
ἄλλα μυστήρια ἀνήκουν, ὅπως λέγει, σ’ 
αὐτά πού Ρωμαιοκαθολική καί Ὀρθόδοξη 
Ἐκκλησία πρόσθεσαν διευρύνοντας τόν 
κύκλο τῶν ἀρχικῶν δύο τελετῶν καί στε-
ροῦνται θείας σύστασης (σ. 196).

Ὅπως διαπιστώνουμε, καί γιά τό ζήτη-
μα τῶν μυστηρίων, ἰσχύει ἡ παρατήρηση 
Μητρ. Διδυμοτείχου Φιλαρέτου Βαφείδου 
(1850-1933), λογίου ἱεράρχου τοῦ Οἰκ. 
Πατριαρχείου καί ἐκκλησιαστικοῦ ἱστο-
ρικοῦ, ὅτι ἡ Μεταρρύθμιση «ἔμελλεν ἐν 
πολλοῖς νά πλανηθῇ, ὡς καί ἐπλανήθη» 
(Ἐκκλ. Ἱστορία, τ. Γ΄, 1912, σ. 228).
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ΙΕΡΑΤΙΚΩΝ ΜΟΡΦΩΝ ΜΝΗΜΗ

Ἡ Ἐκκλησία καί οἱ πρόσφυγες 
Πρωτ. Ἠλία Δροσινοῦ

Ἱερ. Προϊστ. Ἱ.Ν. Ζωοδόχου Πηγῆς Ἀκαδημίας

Σταθμός στην ἱστορία τῆς Ἐκκλησίας 
τῶν Ἀθηνῶν καί τῆς Ἑλλάδος γενι-

κότερα εἶναι ἡ Μικρασιατική Καταστρο-
φή. Πρίν ἀπό αὐτήν, ὁ ἑκάστοτε Μητρο-
πολίτης Ἀθηνῶν εἶχε νά ἀντιπαλαίσει μέ 
τά γενικά προβλήματα, μέ μειωμένο καί 
ὁμοιογενῆ πληθυσμό. Μετά τήν Κατα-
στροφή, ὁ πληθυσμός αὐξήθηκε μέ τήν 
προσθήκη τῆς κατατρεγμένης προσφυ-
γικῆς οἰκογενείας. Σ᾽ αὐτόν τόν φοβερό 
ἀγῶνα ἐπιβιώσεως τοῦ ἑλληνικοῦ λαοῦ, 
ὁ Χρυσόστομος Παπαδόπουλος (1868-
1938) ὡς Ἀρχιεπίσκοπος ἀνέλαβε τίς 
εὐθύνες του, προσπαθώντας πάντα νά 
εἶναι τό ἐπισκοπικό ὑπόδειγμα τοῦ Ἀπ. 
Παύλου στήν Α´ πρὸς Τιμόθεον ἐπιστο-
λή του, μέ ἀπεριόριστη τὴν ἀγάπη ἔναντι 
τοῦ Ἱεροῦ Κλήρου καί ἔναντι τοῦ ποι-
μνίου του. Ἀπό τῆς ἀναλήψεως τῶν κα-
θηκόντων του (Μάρτιος 1923), ἐπιλαμ-
βάνεται τοῦ ζητήματος τῶν προσφύγων. 
Ἀπευθύνεται, λοιπόν, πρός τίς θρησκευ-
τικές ὀργανώσεις τῆς Ἀμερικῆς, καί τίς 
παρακαλεῖ νά ἑνώσουν τίς προσπάθειές 
των μετά τῆς Ἑλληνικῆς Ἐκκλησίας ὑπέρ 
τῶν δεινοπαθούντων.

«Ἡ καρδία ἡμῶν εἶναι βαρυαλγής 
μέχρι θανάτου», τηλεγραφοῦσε, «διά 
τήν ἐξόντωσιν ἀθώων ψυχῶν καί διά τά 
ἄρρητα δεινά τά προξενηθέντα εἰς ἑκα-
τομμύρια ψυχῶν ὑπό τῶν ἐχθρῶν τοῦ 
Χριστιανισμοῦ. Ἡ πίστις ἡμῶν δοκιμάζε-

ται εἰς τάς χεῖρας τῆς ἐγγύς Ἀνατολῆς, 
ὁ μόνος δέ ὑπέρμαχος αὐτῆς, ἕτοιμος 
θυσιάσαι τά πάντα ὑπέρ τοῦ Χριστοῦ 
καί τῆς ἀνθρωπότητος, ἐγκατελείφθη 
ὑπό τῶν ἐθνῶν τῆς Εὐρώπης. Ἡ Ἑλλάς 
ἀφέθη σήμερον μόνη εἰς ἐκτέλεσιν καθή-
κοντος, ὅπερ θά ἔπρεπε νά συμμερισθῶσι 
πάντες οἱ χριστιανικοί λαοί... Ἑνώσωμεν, 
ἀδελφοί τῆς Ἀμερικῆς, τάς προσπαθείας 
ἡμῶν πρός σωτηρίαν τῆς πίστεως ἐν τῷ 
συνδέσμῳ τῆς ἀγάπης καί συντελέσωμεν 
εἰς τήν κατάπαυσιν τῶν διωγμῶν... Μή 
καταλίπητε ἡμᾶς μόνους ἐν τοῖς καιροῖς 
τούτοις, δεόμεθα τῆς ἀγάπης ὑμῶν καί 
τῶν προσευχῶν.»

Οἱ ἐκκλήσεις καί οἱ προσπάθειες τοῦ 
Ἀρχιεπισκόπου δέν ἄργησαν νά φέρουν 
ἀποτέλεσμα. Μετά ἀπό σύντονες συ-
νεννοήσεις καί ἐνέργειες, δεκαπέντε με-
γάλες θρησκευτικές ὀργανώσεις ζήτησαν 
ἀπό τόν Πρόεδρο τῶν Η.Π.Α. νά συσταθεῖ 
διεθνής ἐπιτροπή ὑπέρ τῶν προσφύγων 
καί νά γίνουν συγκεκριμένες κινήσεις σέ 
πολιτικό ἐπίπεδο γιά τήν ἀντιμετώπιση 
τῶν συνεπειῶν τῆς Μικρασιατικῆς Κα-
ταστροφῆς. 

Ἀξιοσημείωτη εἶναι, ἐπίσης, ἡ φροντίδα 
τοῦ Ἀρχιεπισκόπου γιά τόν προσφυγικό 
κλῆρο. Μιά ὄψη τῆς μέριμνάς του ἀνα-
δεικνύεται ἀπό τόν Ἀρχιμανδρίτη Κύριλ-
λο Ψύλλα, ἐκπρόσωπο τοῦ προσφυγικοῦ 
κλήρου, ὁ ὁποῖος σέ προσφώνησή του, 
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κατά τή συγκέντρωση τοῦ ἐφημεριακοῦ 
κλήρου τῆς Ἱερᾶς Ἀρχιεπισκοπῆς Ἀθη-
νῶν, ἐπεσήμανε, μεταξύ ἄλλων, τά ἑξῆς:

«Ὡς ἐκπρόσωπος τοῦ προσφυγικοῦ 
Κλήρου καί γενικός ἐπόπτης τῶν προφυ-
γικῶν συνοικισμῶν ὑποβάλλω κατά τόν 
ἐπισημότερον τρόπον τήν εὐγνωμοσύνην 
τῶν περισωθέντων εἰς τήν Μητέρα Πα-
τρίδα ἐκ τῶν πρωτοφανοῦς συμφορᾶς 
προσφύγων κληρικῶν. Διότι ἡ Ὑμετέρα 
Μακαριότης τόν ἐν ἀπογνώσει καί ἀπο-
ρίᾳ καταφυγόνταν ἐνταῦθα Κλῆρον τοῦ 
ὑποδούλου Ἔθνους περιέθαλψεν ὑπό 
τήν εὐεργετικήν προστασίαν Αὐτῆς εἰς 
τρόπον, ὥστε σήμερον οἱ πλεῖστοι τῶν 
προσφύγων κληρικῶν νά ἔχωσιν ἀποκα-
τασταθῆ εἴτε εἰς μονίμους εἴτε εἰς προ-
σωρινάς θέσεις ἐπιμελούμενοι τῆς ἱερᾶς 
διακονίας αὐτῶν καί ἐξευρίσκοντες τά 
μέσα τῆς συντηρήσεως οὐ μόνον ἑαυτῶν 
ἀλλά καί τῶν οἰκογενειῶν αὐτῶν. [...]

Ὁ προσφυγικός κλῆρος  γαλουχηθείς 
μέ τάς αὐστηροτέρας ἀρχάς τῶν θεσμῶν 
καί τῶν παραδόσεων τῆς Ἐκκλησίας τοῦ 
Οἰκουμενικοῦ Θρόνου δέν ἀπέστη, παρά 
τό κατενεχθέν κατ᾽ αὐτοῦ ἀπογοητευτι-
κόν πλῆγμα, ἀλλά τά ἐφόδια ταῦτα τῆς 
ἀκλονήτου πίστεως καί ἐμμονῆς αὐτοῦ 
εἰς ὅ,τι παρέλαβε καί ἐδιδάχθη προσε-
κόμισεν εἰς τήν ἐλευθέραν Πατρίδα ἐν τῇ 
ὁποίᾳ κατά πατρικήν παραχώρησιν τῆς 
Ὑμετέρας Μακαριότητος τελεῖ τά τῆς 
λατρείας, εὐτυχής ἐάν διά τῶν ἀσθενῶν 
δυνάμεων αὐτοῦ θά συντελέσῃ καί αὐτός 
ἐν στενῇ καί ἀγαστῇ συνεργασίᾳ μέ τούς 
λοιπούς ἐν Χριστῷ ἀδελφούς κληρικούς 
εἰς τήν ἐκπλήρωσιν τοῦ προορισμοῦ 
αὐτοῦ ὡς ἐλάχιστος λειτουργός τῶν μυ-
στηρίων τοῦ Σωτῆρος καί ὑπηρέτης τα-

πεινός τῶν πνευματικῶν ἀναγκῶν τοῦ 
εὐσεβοῦντος ποιμνίου.

Εἶναι δέ πεπεισμένος ὁ προσφυγικός 
κλῆρος ὅτι, ὑπό τήν καθοδήγησιν καί τήν 
διακυβέρνησιν τῆς Ἐκκλησίας τῆς Ἑλ-
λάδος ὑπό τῆς Ὑμετέρας Μακαριότητος, 
θά τεθῶσι ἐν τῷ ἱερῷ τούτῳ Συνεδρίιω 
τά  θεμέλια μιᾶς νέας σταδιοδρομίας 
κοινωνικῆς τῆς Ἐκκλησίας, τῆς ὁποίας 
τά σωτήρια ἀποτελέσματα θά ἀντανα-
κλῶσιν ἐφ᾽ ὅλο τοῦ ἔθνους καί τῆς ἑλλη-
νικῆς κοινωνίας».

Βεβαίως, ἡ μέριμνα τοῦ Ἀρχιεπισκόπου 
Χρυσοστόμου ὑπῆρξε διαρκής καί ἀμεί-
ωτη. Χάρις στίς ἐνέργειές του ἱδρύθηκαν 
Ὀρφανοτροφεῖο, σχολεῖα, Φιλόπτωχο 
Ταμεῖο καί ἰατρεῖα τῆς Ἀρχιεπισκοπῆς, 
γιά τούς  πενομένους καί τούς ἀσθενε-
ῖς.  Ἐπίσης, μέ δική του πρωτοβουλία 
καθιώθηκε ἡ «Ἡμέρα τῶν πτωχῶν», 
τό 1924, πού ὑποστηρίχθηκε ἔνθερμα 
ἀπό τόν καθημερινό τύπο καί ἀπό τήν 
κοινωνία, ὅπως μαρτυρεῖ τό ἀκόλουθο 
ἀπόσπασμα ἀπό σχετικό δημοσίευμα: 

«Οὐδέποτε μέχρι σήμερον ἐξεδηλώθη 
τόσον θερμόν ἐνδιαφέρον τῆς κοινωνί-
ας καί τόση προθυμία πρός ἀνακούφι-
σιν τῶν ἐκ τῆς πείνης καί τῆς δυστυχίας 
βασανιζομένων πτωχῶν καί ὀρφανῶν. Ὁ 
καθημερινός τύπος μέ ἔντονον καί θερ-
μήν ἀρθρογραφίαν σχολιάζων τό γεγονός 
τοῦτο ἐξεδήλωσεν ὁμοφώνως τήν ἱκανο-
ποίησίν του καί τήν εὐχαρίστησίν του διά 
τήν πρωτότυπον καί σκοπιμωτάτην ταύ-
την ἐνέργειαν τῆς Ἀρχιεπισκοπῆς Ἀθη-
νῶν, ὅπως συγκαλέσῃ ὁλόκληρον τήν κοι-
νωνίαν εἰς τήν ἐκπλήρωσιν τοῦ ἱερωτέρου 
πρός τούς δυστυχεῖς καί τούς πενομένους 
καθήκοντος τῆς φιλανθρωπίας.»
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ΠΟΙΗΤΙΚΑ ΚΑΤΟΙΚΕΙ Ο ΑΝΘΡΩΠΟΣ

Ἡ Μικρασιατική Καταστροφή 
στόν ἑλληνικό κινηματογράφο

Θωμᾶ Ἀθ. Ἀγραφιώτη
Δρος Παιδαγωγικῆς - Θεολόγου

Ὁ κινηματογράφος ξεκίνησε, ἀρχικῶς, 
σάν μία τεχνική γιά τήν τέλεια ἀνα-

παράσταση τῆς κίνησης καί σύντομα ἐξε-
λίχθηκε καί προάχθηκε σέ τέχνη. Κάπως 
ἔτσι, ὁ κινηματογράφος διαμόρφωσε δύο 
βασικές θεματικές: α) τά ντοκιμαντέρ 
καί β) τίς ταινίες μυθοπλασίας.

α) Σέ σχέση μέ τά γεγονότα τῆς μικρα-
σιατικῆς καταστροφῆς, οἱ τότε κινηματο-
γραφικές κάμερες κατέγραψαν τόσο τά 
πολεμικά γεγονότα τῆς μικρασιατικῆς 
ἐκστρατείας, ὅσο καί τίς τραγικές στιγ-
μές τῆς πυρκαγιᾶς καί τῆς καταστροφῆς 
τῆς Σμύρνης, ὡς ἀσπρόμαυρα βωβά ντο-
κουμέντα (ντοκιμαντέρ).

β) Σέ ἐπίπεδο μυθοπλασίας, ἡ ἀρχή εἶχε 
γίνει τήν ἴδια τήν ἐποχή τῆς μικρασιατι-
κῆς ἐκστρατείας μέ τήν ταινία Τό Ἑλληνι-
κόν Θαῦμα, ἡ ὁποία παρουσίαζε (προπα-
γάνδιζε) τήν ὁριστική «νικητήρια» ἐπέλα-
ση τοῦ ἑλληνικοῦ στρατοῦ στά βάθη τῆς 
Μ. Ἀσίας, παράλληλα μέ τήν προσωπική 
ἱστορία ἑνός ἐπιστρατευμένου μεσοαστοῦ 
Ἀθηναίου καί τῆς οἰκογένειάς του.

Στά κατοπινά χρόνια, οἱ ἀναφορές τοῦ 
ἑλληνικοῦ κινηματογράφου στό θέμα τῆς 
Μικρασιατικῆς Καταστροφῆς ἦταν ἀρχι-
κῶς πολύ ἐπιλεκτικές καί προσεγμένες, 
σάν νά μήν ἤθελε κανείς νά ἀναφέρεται 
σέ «οἰκεῖα κακά». Κατά τήν περίοδο τοῦ 

μεσοπολέμου, ἐλάχιστες ἀναφορές γίνο-
νται στήν τραγωδία τῆς Μ. Ἀσίας, ὅπως 
π.χ. στήν ἑλληνοαιγυπτιακή ταινία Ἡ 
Προσφυγοπούλα τοῦ Mizrahi Togo, μέ 
τούς Μάνο Φιλιππίδη καί Σοφία Βέμπο.

Ἡ κατοπινή, μεταπολεμική, κινηματο-
γραφική πολιτική ἐνθάρρυνε μέν κινημα-
τογραφικές ἀναφορές στόν ἑλληνοϊταλι-
κό πόλεμο τῆς Ἀλβανίας καί στήν κατοχή 
ἀπό τούς Γερμανούς, ἀλλά τό θέμα τῆς 
Μικρασιατικῆς Καταστροφῆς ἀντιμετω-
πίστηκε λίγο ἤ πολύ ὡς ταμπού. Ὑπῆρ-
χαν ὁρισμένες (ἄν καί λίγες) ἀναφορές 
στά Προσφυγικά καί τίς παράγκες τῶν 
προσφύγων σέ ταινίες, ὅπως Συνοικία 
τό Ὄνειρο τοῦ Ἀλέκου Ἀλεξανδράκη καί 
Μαγική Πόλις τοῦ Νίκου Κούνδουρου ἤ 
σέ σενάρια τοῦ Ἰάκωβου Καμπανέλλη.

Ὑπῆρχαν ὅμως καί πολύ πιό ἄμεσες 
(καί σημαντικές γιά τόν μύθο τοῦ ἔργου) 
ἀναφορές γιά τό 1922 (σέ σχέση καί μέ 
τά γεγονότα τῶν ἀρχῶν τῆς δεκαετίας 
τοῦ 1940), ὅπως π.χ. στόν ἐπικό Διωγ-
μό τοῦ Γρηγόρη Γρηγορίου. Στήν ταινία 
αὐτή, ὁ Μάνος Κατράκης ὑποδύεται, μέ 
συγκινητικά εἰλικρινῆ τρόπο, ἕναν Ἱε-
ρέα πού «ἀκουμπάει τά Ἅγια Σκεύη, τά 
μόνα πού σώθηκαν ἀπό τό διωγμό, στή 
νέα γῆ τῆς προσφυγιᾶς», ὅπως γράφτηκε 
σέ κριτική ἐκείνης τῆς ἐποχῆς. Ἀλλά καί 
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στή συνέχεια τοῦ ἔργου, ὁ «διωγμός» 
τῆς Βούλας Ζουμπουλάκη συνεχίζεται 
καί κατά τή διάρκεια τῆς γερμανικῆς 
κατοχῆς, συνδέοντας τόν μύθο τῆς ταινί-
ας μέ τόν ξεριζωμό τοῦ 1922 καί μέ τήν 
ἀπώλεια τοῦ τότε μωροῦ της. Θρυλικές 
καί ἐπικές θεωροῦνται καί οἱ σχετικές 
ταινίες τῆς «Κλάκ Φίλμ», ἡ ὁποία ἀνέδει-
ξε τήν τραγωδία τῆς Μ. Ἀσίας μέ ἔργα 
ὅπως ἡ Ξεριζωμένη Γενιά καί κυρίως ἡ 
κορυφαία Ὀδύσσεια ἑνός Ξεριζωμένου, 
ἀμφότερες μέ τόν Νίκο Ξανθόπουλο καί 
σέ σκηνοθεσία Ἀπόστολου Τεγόπουλου. 
Οἱ ταινίες τοῦ Ξανθόπουλου, ὅπως καί 
Ὁ Διωγμός, ἑστιάζουν κυρίως στίς συ-
νέπειες τῆς Μικρασιατικῆς Καταστρο-
φῆς, ὅταν ὁ κόσμος ἀναζητοῦσε τούς χα-
μένους συγγενεῖς του (μάταια συνήθως), 
συχνά μέ τίς ἀνακοινώσεις τοῦ Ἐρυθροῦ 
Σταυροῦ, πού ἀκούγονταν στό ραδιόφω-
νο μέχρι τή δεκαετία τοῦ 1970.

Στά τέλη τῆς δεκαετίας τοῦ 1970, ἡ 
ταινία 1922 τοῦ Νίκου Κούνδουρου, ὡς 
μία ἐλεύθερη διασκευή τοῦ μυθιστορήμα-
τος τοῦ Ἠλία Βενέζη Τό νούμερο 31328, 
ἑστιάζει καί πάλι στά γεγονότα μετά ἀπό 
τήν καταστροφή στήν προκυμαία τῆς 
Σμύρνης καί κυρίως στά «ἀμελέ ταμπου-
ρού». Τά γεγονότα ὅμως πού ὁδήγησαν 
σέ αὐτήν τήν καταστροφή, δέν τά εἴδαμε 
οὔτε στήν ταινία 1922, ἀλλά οὔτε καί στήν 
ταινία Ἐλευθέριος Βενιζέλος: 1910-1927 
τοῦ Παντελῆ Βούλγαρη, καθώς ὁ τελευτα-
ῖος προτίμησε νά προσπεράσει στά γρή-
γορα ὅλα ὅσα ἔγιναν μετά ἀπό τό 1917.

Λέγεται πάντως ὅτι καί ὁ Ἑλληνοαμε-
ρικανός σκηνοθέτης Ἠλίας Καζάν προ-
σπάθησε (στίς ἀρχές τῆς δεκαετίας τοῦ 

1980) νά κινηματογραφήσει στίς ἀκτές 
τῆς Μυτιλήνης τά γεγονότα τοῦ 1922, 
ἀλλά ἡ προσπάθεια αὐτή δέν εὐδοκίμη-
σε, μέ τόν Καζάν  νά περιορίζεται τελικά 
στήν προγενέστερη αὐτοβιογραφική του 
ταινία Ἀμέρικα, Ἀμέρικα, ἡ δράση τῆς 
ὁποίας ὅμως προηγεῖται τῶν γεγονότων 
τῆς Μικρασιατικῆς Καταστροφῆς.

Φτάνοντας στά ἑκατό χρόνια ἀπό τήν 
καταστροφή τοῦ 1922, ἡ ταινία Σμύρνη 
μου ἀγαπημένη τοῦ Γρηγόρη Καραντι-
νάκη ἀναφέρεται ἀναλυτικότατα στά 
γεγονότα τῶν κρίσιμων ἐτῶν 1916-1922, 
κάνοντας πρεμιέρα στούς κινηματο-
γράφους στίς 23 Δεκεμβρίου 2021, μετά 
ἀπό μία ἐπιτυχημένη θεατρική πορεία 
καί ἀκριβῶς μέ τή συμπλήρωση ἑκατό 
ἐτῶν ἀπό τή Μικρασιατική Καταστροφή. 
Πρόκειται γιά μιά προσεγμένη κινηματο-
γραφική παραγωγή, ἡ ὁποία ἔχει μεγάλη 
ἱστορική σημασία, διότι μιλάει γιά γε-
γονότα τά ὁποῖα ὁ ἑλληνικός κινηματο-
γράφος δέν εἶχε προσεγγίσει ποτέ μέχρι 
τώρα ὡς κυρίως θέμα. Ἐνδεικτικά:

α) Ἀναπαριστᾶ τίς σφαγές τοῦ Αὐγού-
στου-Σεπτεμβρίου 1922 καί ἀποτυπώνει 
προσωπικότητες, ἀρνητικές καί θετικές, 
ὅπως ὁ ἀμφιλεγόμενος ὕπατος ἁρμοστής 
Ἀριστείδης Στεργιάδης καί ὁ μάρτυρας 
Σμύρνης Ἅγιος Χρυσόστομος (Καλα-
φάτης, ὁ πρώην Δράμας) ἀντίστοιχα.

β) Ὑπονοεῖ σαφῶς τίς βαρύτατες εὐθύ-
νες τῆς ἀθηναϊκῆς ἀστικῆς τάξης («Ζήτω 
ὁ Κῶτσος! Ζήτω ἡ Σοφία! Δέν θέλουμε 
τήν Θράκη καί τήν Μικρά Ἀσία!») καί 
τηρεῖ τίς ὅποιες ἱστορικές ἰσορροπίες 
περί τῶν διαφορῶν ἀνάμεσα στήν αὐτο-
κρατορία καί τό ἐθνικό κράτος.
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ΒΙΒΛΙΟΠΑΡΟΥΣΙΑΣΗ

Ζαμπίας Ἀγριμάκη
Ἱστορικοῦ - Δρος Νεοελληνικῆς Φιλολογίας

π. Διονύσιος Ταμπάκης, Καλῶς σὲ βρῆκα, Σμύρνη... 1922-2022, Ἀθήνα: Θύρα 
2022. Μέ τήν εὐκαιρία τῆς συμπλήρωσης 100 χρόνων ἀπό τή Μικρασιατική Κα-
ταστροφή, ἐκδόθηκαν καί ἐκδίδονται πολλά καί ποικίλα ἔργα, πού τιμοῦν, καθένα 
μέ τόν δικό του τρόπο, τά τραγικά ἐκεῖνα γεγονότα - κομβικῆς σημασίας, τόσο σέ 
ἀτομικό ὅσο καί σέ συλλογικό ἐπίπεδο. Τό πόνημα τοῦ π. Διονυσίου Ταμπάκη δέν 
ἀκολουθεῖ τή συνήθη ὁδό, καθ᾽ ὅσον δέν εἶναι ἕνας θλιβερός ἀποχαιρετισμός σέ μιά 
χαμένη πατρίδα, ἀλλά ἕνα ἀναπάντεχο ἀντάμωμα τῆς πατρίδας αὐτῆς στό σήμερα. 
Ἡ ἐπιστροφή στή Σμύρνη τοῦ 2022 ἀποτελεῖ τό ἔναυσμα γιά τή μνημονική ἀνάκληση 
τῆς Σμύρνης πρό καί κατά τό 1922: ἡ πόλη, οἱ πρόγονοι, ἡ γλῶσσα, ἡ ἰδιοσυστασία 
τῶν κατοίκων, ἀναδύονται μέσα ἀπό τή σύγκριση εἰκόνων τοῦ σήμερα καί τοῦ τότε, 
εἴτε στήν περίοδο τῆς ἥσυχης εἰρηνικῆς ζωῆς εἴτε στίς τραγικές ἡμέρες τοῦ διωγμοῦ, 
τῆς φωτιᾶς καί τοῦ θανάτου. 

Μικρό Ευχολόγιο (στη δημοτική), επιμ. π. Θεοδόσιος Μαρτζούχος, Πρέβε-
ζα: Ιωνάς 2022. Ὅπως σημειώνεται στόν πρόλογο τοῦ π. Θεοδοσίου Μαρτζούχου, 
πρόκειται γιά «έκδοση, σε γλώσσα καθομιλουμένη, μίας ευχολογικής συλλογής των 
προσευχών των Μυστηρίων και των Ευχών σε περιστάσεις, προκειμένου να βοηθού-
νται οι χριστιανοί αλλά και οι ιερείς, στο ξεπέρασμα του αρχικού προσευχητικού 
εμποδίου που είναι το εμπόδιο της γλώσσας». Γιατί, δυστυχῶς, δέν εἶναι λίγοι οἱ πι-
στοί πού δέν μποροῦν νά προσπελάσουν αὐτό τό ἐμπόδιο, μέ ἀποτέλεσμα πράγματι 
νά μή δύνανται νά ἔρθουν σέ ἐπαφή οὔτε μέ τό θεολογικό βάθος τῶν εὐχῶν οὔτε μέ 
τό ποιητικό τους ρῆμα. 

Βιβλία πού λάβαμε - Νέες κυκλοφορίες
Ἱερά Μητρόπολις Μαρωνείας καί Κομοτηνῆς - Δημήτρης Α. Μαυρίδης, Ἀπό τόν 

Θρίαμβο στήν Καταστροφή. 100 χρόνια ἀπό τή Μικρασιατική Ἐκστρατεία καί τή 
Μικρασιατική Καταστροφή (μέ 469 φωτογραφίες), Κομοτηνή 2022  

Μελέτιος Καλαμαράς, Μητρ. Πρεβέζης, Ὁ Χριστός. Ἀγαλλίαμα καρδίας καί Θύρα 
τοῦ ἐλέους, Πρέβεζα: Ἰωνᾶς (Σειρά: Φύλλα Κατήχησης, 9) 2022

Ἀντώνιος Ιωάν. Παναγιωτόπουλος, Άγιοι, Μάρτυρες, Ποιμένες, και Όσιοι της 
Αρχαίας Εκκλησίας (1ος-5ος αι. μ.Χ.), Αθήνα: Κάστρο 2022

Μαρία Νάνου – Βασιλική Νευροκοπλή, Δυο δέντρα μια ψυχή. Μια ιστορία αγάπης 
σαν παραμύθι παλιό..., εικονογράφηση Βάσω Γώγου, Βόλος: Ἐκδοτική Δημητριάδος 
2022
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ΕΦΗΜΕΡΙΑΚΑ

Διευκρινίσεις γιά μισθολογικά καί                
συνταξιοδοτικά θέματα  

Πρωτ. Γεωργίου Βαμβακίδη
Γεν. Ἀρχιερ. Ἐπιτρ. Ἱ.Μ. Ζιχνῶν καί Νευροκοπίου

Ἀντιπροέδρου Ι.Σ.Κ.Ε. 

Ἀπό τήν παροῦσα στήλη τοῦ Ἐφημε-
ρίου θά ἐνημερώσουμε τούς ἐν Χριστῷ 
ἀγαπητούς συναδέλφους μας γιά ὁρι-
σμένες μισθολογικές ἐξελίξεις καί ἐκ 
νέου διευκρινίσεις γιά θέματα συνταξιο- 
δοτικά.

Σύμφωνα μέ τίς τελευταῖες νομοθετι-
κές ρυθμίσεις ἀπό τόν Ἰούνιο τοῦ 2022 
ἡ εἰσφορά κρατήσεων ὑπέρ τοῦ Τ.Π.Δ.Υ. 
ὅλων τῶν δημοσίων ὑπαλλήλων, συνε-
πῶς καί τῶν κληρικῶν, ἀπό 3,25% ἔχει 
μειωθεῖ στό 3%. Αὐτό ἔχει ὡς συνέπεια 
θετική μία ἀπειροελάχιστη αὔξηση στόν 
μισθό ὅλων τῶν ὑπαλλήλων-κληρικῶν 
τοῦ εὐρύτερου Δημόσιου Τομέα. Μπορεῖ 
ὅλα τά Ταμεῖα νά ἔχουν ἐνσωματωθεῖ 
στόν νέο φορέα Ε.Φ.Κ.Α., οἱ μισθολο-
γικές ὅμως κρατήσεις ἐξακολουθοῦν νά 
ὑφίστανται τόσο γιά τήν Κύρια Σύντα-
ξη, ὅσο καί γιά τό ἐφ᾽ ἅπαξ βοήθημα, 
καθώς καί γιά τήν ἐπικουρική ἀσφάλι-
ση. Ἐπίσης ἕνα θετικό γιά τούς μισθούς 
ὅλων τῶν δημοσίων ὑπαλλήλων-κληρι-
κῶν εἶναι καί ἡ κατάργηση ἀπό τόν Ἰα-
νουάριο τοῦ 2023 τῆς εἰσφορᾶς τοῦ 1% 
ἐπί τῶν ἀποδοχῶν ὑπέρ Ἀλληλεγγύης. 
Ἑπομένως, πρῶτα ὁ Θεός, ἀπό τόν Ἰα-
νουάριο τοῦ 2023 θά ὑπάρξει ἐκ νέου 
μία μικρά αὔξηση στούς μισθούς.

Διευκρινίζουμε ἐκ νέου στούς ἀγαπη-
τούς ἐν Χριστῷ ἀδελφούς, ὅτι γιά τή 
συνταξιοδότηση τῶν κληρικῶν δέν ἰσχύ-
ουν οἱ πρόσφατες νομοθετικές ρυθμίσεις 
γιά συνταξιοδότηση στά 62 ἔτη, πού θά 
ἰσχύσουν στόν εὐρύτερο Δημόσιο Τομέα, 
διότι οἱ κληρικοί, ἄν καί ἔχουν ἐξομοιω-
θεῖ μισθολογικά μέ ὅλους τούς Δημοσίους 
Ὑπαλλήλους, σύμφωνα μέ τίς ἀποφάσεις 
τοῦ Συμβουλίου Ἐπικρατείας, ὑπάγο-
νται σέ ἄλλο εἰδικό καθεστώς συνταξιο-
δοτήσεως, τό ὁποῖο εἶναι νομοθετικά κα-
τοχυρωμένο μέ τόν Νόμο 590/1977 περί 
Καταστατικοῦ Χάρτου τῆς Ἐκκλησίας. 
Συνεπῶς, γιά νά ἀλλάξει κάτι ὡς πρός 
τό συνταξιοδοτικό καθεστώς τῶν κληρι-
κῶν πρέπει νά καταργηθεῖ ὁ συγκεκρι-
μένος ὡς ἄνω νόμος καί νά νομοθετηθεῖ 
νέος. Αὐτό βέβαια, κατά τήν ταπεινή μου 
ἄποψη, πολύ δύσκολα μπορεῖ νά ἐπιτευ-
χθεῖ, γιατί ναί μέν ὑπάρχουν βιολογικές 
δυσλειτουργίες ὅσον ἀφορᾶ τήν ἄσκηση 
τῶν καθηκόντων τῶν Ἐφημερίων ἰδιαι-
τέρως τῶν ἄνω τῶν 70 ἐτῶν, ἀλλά δέν 
ὑπάρχουν νέοι ὑποψήφιοι κληρικοί στόν 
ἴδιο ἀριθμό τῶν ἀπερχομένων ἐκ τῆς 
ἐνεργοῦ ἐφημεριακῆς διακονίας γιά νά 
καλύψουν τά πολλά κενά πού θά προ-
κύψουν.



Ἐκπομπές πού προτείνουμε:

Καθημερινά:

22.00: ΓΝΩΡΙΜΙΑ ΜΕ ΤΗΝ ΟΡΘΟΔΟΞΗ ΠΙΣΤΗ (Ε)
Προσεγγίσεις στούς ὅρους τῆς πίστεως. 
Μέ τόν Δημήτρη Μαυρόπουλο

12.00: ΤΟ ΑΛΑΤΙ ΤΗΣ ΓΗΣ 
Παραδοσιακή μουσική. 
Μέ τόν Λάμπρο Λιάβα.

20.00: ΑΦΙΕΡΩΜΑΤΑ ΤΟΥ 89,5.
23.00: ΡΑΔΙΟΦΩΝΙΚΗ ΒΙΒΛΙΟΘΗΚΗ ΤΟΥ 89,5.
00.00: ΜΕ ΛΟΓΙΑ ΑΚΡΙΒΑ ΚΑΙ ΟΜΟΡΦΕΣ ΜΟΥΣΙΚΕΣ.

Ἀποσπάσματα ἀπό κείμενα Πατέρων μέ μουσικές
γέφυρες. 
Μέ τήν Κυριακή Αἰλιανοῦ.

Οἱ ἐκπομπές τοῦ Ραδιοφωνικοῦ Σταθμοῦ τῆς Ἐκκλησίας τῆς Ἑλλάδος 89,5 
ἀναμεταδίδονται ἀπό τούς δικτυωμένους σταθμούς τῶν Ἱερῶν Μητροπόλεων.
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